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1. INTRODUCTION

La société ESTAGER exploite une minoterie sur lmewne d’Egletons pour laquelle elle a déposé le 29
décembre 2008 une étude de dangers.

Dans un courrier en date du 25 mai 2009, le PedeCorréze a demandé a la minoterie ESTAGER de
réaliser une étude dimpact afin de pouvoir enwsagne éventuelle régularisation de la situation
administrative de la minoterie par rapport a lde¥gntation des Installations Classées. Celle-tiiddine
permettre de régulariser également la situatiomgggrort aux documents d'urbanisme.

En effet, ces derniers indiquent que I'outil dedpiiion est implanté dans la zone UB dont le regigne
permet pas I'implantation d’industrie relevant deréglementation ICPE, comme la minoterie ESTAGER.
Celle-ci était pourtant déja établie a cet endr@h avant la création de ces documents.

Pour que le dossier soit complet, ESTAGER a égalem&digé une notice relative aux prescriptions
législatives et réglementaires concernant I'hygiénia sécurité des personnels.

2. DESCRIPTION DES INSTALLATIONS ET DES PRODUITS MIS E N EUVRE

2.1 DESCRIPTION DES INSTALLATIONS

La minoterie ESTAGER d’Egletons a pour vocatiorfdarication et la distribution de farines alimentai
destinées d’une part a 'alimentation humaine (mlas85 % de l'activité), et d’autre part a I'alintation
animale (environ 10 % de I'activité).

La capacité d’'écrasement est de 200 tonnes graihhéures pour I'alimentation humaine. Trois catigs
de farine sont produites pour I'alimentation huneain

» les farines de blé : 95,8 % de la production areuel
» les farines de seigle : 4,1 % de la production aleu
» les farines pour la fabrication de pains spéciadit % de la production annuelle.
Le volume pour I'année 2009 a été de 14 795 todnat240 tonnes d’'activité de négoce uniqguement -

Plusieurs types de céréales sont préparées pdmeidation animale : du blé, de l'orge, du mais, la
luzerne, de I'avoine, du soja, de la farine d’oegyele mais.

Le volume pour I'année 2009 a été de 2 420 tonnes.

Les installations du site sont constituées:
* d’un batiment de production,
» d'un hangar de stockage: palettes vides, paleli¢sg etc.,
» d'un stockage de palettes,

« d’un batiment administratif comprenant un magasivehte aux particuliers.

Le batiment de production est divisé en 7 nivedlabrite :

* une ligne compléte de production de farines paildm c'est-a-dire destinées a I'alimentation
humaine, qui constitue I'essentiel du matériel régar les étages,

» deux appareils a cylindres et un broyeur affectél groduction de farines destinées a la
consommation animale, dans une autre partie dmeééti. Cette activité de mouture de céréales
destinées a l'alimentation animale est de faibleime et est totalement indépendante de la ligne
principale.
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Par ailleurs, en plus des installations de moutieegrains pour la production de farines, sont égeaie
présentes 3 postes d’ensachage, destinés soihsadleage de farine pour I'alimentation humainet &oi
I'ensachage de céréales ou de farines pour ld.bétai

Sont implantés sur le site 71 cellules et boisse@ustockage de grains et de farines.

Les farines destinées a l'alimentation humaine stottkées soit en sacs de 25 a 40 kg, soit endenag des
cellules.

Le fonctionnement des installations est décritprea.

Les céréales sont livrées par camion. Le déchangedas céréales se fait dans une fosse de réceitice

en extérieur. Les céréales sont reprises par depedgents de manutention et sont dirigées vers un
nettoyeur-séparateur. Aprés nettoyage, le graisteské dans des cellules cylindriques métalliqpas la
plupart (quelques une sont en bois).

Les céréales vont subir 2 nouvelles séries deysgtoavant d'étre mises en mouture (éliminationadeps
étrangers, des pierres, des éléments métalliqugs, ...

La mouture du grain s’effectue par le biais de Helnmes a cylindres.

Le produit issu de ce broyage est alors transpdggéun systéeme pneumatique jusqu’'a des plansichters
(tamis) pour séparer les farines des sous-profeitsoulage, son).

Des additifs sont ensuite ajoutés dans une cuvengeélse. La farine finie est stockée jusqu'a son
expédition dans des cellules de stockage. L'exjpddést réalisée soit en sac soit en vrac.

Toutes les opérations sont contrdlées a distanaes3 mutomates, sur lesquels sont reportées tbeges
indications relatives au fonctionnement des irnstiaihs.

2.2 PRODUITS MIS EN (EUVRE

Les produits présents sur le site sont essentietieies céréales (du blé principalement), desdarat des
sous-produits de farines.

Les autres produits qui sont présents sur le site:s
- des insecticides et des anti-rongeurs,
- du gasaoil.

2.3 CLASSIFICATION AU TITRE DE LA NOMENCLATURE DES INSTALLATIONS
CLASSEES

Au vu du volume de ses activités, le site est élaesla facon suivante :

- Sous le régime de l'autorisation pour la rubriq®260.2.a: Broyage, concassage, criblage,
déchiquetage, ensachage, pulvérisation, trituratigranulation, nettoyage, tamisage, blutage,
mélange, épluchage et décortication des substaBgésales et de tous produits organigues naturels,
y compris la fabrication d'aliments composés paumaux, mais a I'exclusion des activités visées
par les rubriques 2220, 2221, 2225, 2226

- Sous le régime de la déclaration pour les rubriques

» n°2160.b: Silos et installations de stockage eacvde céréales, grains, produits
alimentaires ou tout produit organique dégageasipadessiéres inflammables, y compris
les stockages sous tente ou structure gonflable,

» n°1435.3 : Stations-service : installations, ow®ru non au public, ou les carburants
sont transférés de réservoirs de stockage fixes ldarréservoirs a carburant de véhicules
a moteur, de bateaux ou d’aéronefs.
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3. RESUME DE L'ETUDE D'IMPACT

3.1 ANALYSE DES IMPACTS POTENTIELS SUR L'ENVIRONNEMENTET MESURES
DE MAITRISE

3.1.1 Emissions dans l'air

Les émissions de la minoterie ESTAGER dans Il'athésp ont pour origine principale les filtres a
poussieres. Les émissions atmosphériques des fitreanches sont composées de poussiéres de tgain e
farine.

Ces installations ne générent pas d’odeur paréiili

La majorité des appareils de transfert et de trakagrain et de la farine est capotée. Certaipaigis sont
munis de dispositif d’aspiration d’air. Plusieuiltrés sont répartis sur le site pour limiter lesigsions de
poussieres lors des phases de réception, manutetrivail et expédition du grain, phases géndeptus
de poussieres.

Ces filtres aspirent I'air chargé de poussieresudeles différents équipements et rejettent I'gguré en
dehors des installations. Les poussiéres tombéest ula sac ou dans une benne.

3.1.2 Emissions dans les eaux superficielles, les sollegteaux souterraines

Les activités de la minoterie sont a l'origine dgets liquides, constitués par :
* les eaux pluviales,
* les eaux vannes (eaux usées),

* |es eaux d’extinction éventuelles en cas d’incendie

Par ailleurs, les stockages de fioul domestiquieafazole constituent une source de pollution pietendes
sols et eaux souterraines. La cuve de stockageuledbmestique est enterrée sous le batiment diesabx
coté magasin rue Fachadour. Les cuves et le pedlestlibution actuels de gazole seront mis enaromité,
selon la disponibilité des entreprises intervermn@ette installation sera conforme a l'arrété tgeela
rubrique n°1435.

Les rejets provenant des voiries du batiment deymtion sont collectés par un réseau pluvial ebgés
vers des regards implantés au sol et répartisessité. lls rejoignent le réseau de la ville d’Eghs au
niveau de la rue de Fachadour. Il est prévu queedas< pluviales soient traitées par un débourbeur-
déshuileur avant d’étre rejetées vers le miliewnaht

Le réseau eaux usées du site est resté connéatici@h réseau unitaire maintenant affecté au plulbes
travaux de raccordement au réseau eaux uséesuilie laont planifiés par ESTAGER afin que les eaux
usées de la minoterie soient traitées au traveta dition d’épuration. Ces travaux dépendentastert
éventuel des locaux sociaux dans la maison ditegido ».

En cas d'incendie, les eaux d'extinction seraiéngébs vers le réseau des eaux pluviales. Le atguar
disposera d’un obturateur qui permettra de mettdté en rétention. Compte tenu de la nature ciéstés,

les quantités d'eau qui seraient mises en ceuvreaerd'incendie sont difficiles a quantifier maite<l
seraient vraisemblablement peu importantes (les deucellules seraient des feux couvants par e>a@nepl
présenteraient de faibles risques de pollution. @ertenu de la topographie, quelle que soit l'ingrare du
sinistre, il n'y a pas de risque pour les habitetigoisines, ni vis-a-vis de l'intervention desosgs. En cas
d'incendie dans les batiments de transformatioa,partie des eaux resterait confinée au niveawdudg

chargement. En ce qui concerne le hangar, comptedies faibles quantités stockées, les volumesmjsu

seraient faibles.
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3.1.3 Emissions sonores et vibrations

Les installations et activités génératrices det st :
* le systeme aspiration des poussiéres au niveaufdede de réception du grain,
+ l'opération de remplissage / de vidage des celldéegrains ou de farine,
» I'opération d’expédition en vrac du grain ou dédane dans des camions.
* le compresseur dair,
* les surpresseurs,

* le décolmatage des filtres.

Les opérations de nettoyage du grain, de mouturgrdin, etc. sont bruyantes mais effectuées dans un
batiment avec des portes fermées.

Les émetteurs potentiels de vibrations sont ideecaux émetteurs de bruit listés ci-dessus.

Une étude de bruit a été menée sur le site. Lesank sonores mesurés en limites de propriété sont
inférieurs aux seuils réglementaires. Les valetgmedrgence réglementaires ont été dépassées dax tro
points de contrdle le jour de I'intervention.

3.1.4 Trafic

Le trafic généré par la minoterie se fait par vaietiére. Les matiéres premiéres (le grain) etplesluits
finis (la farine) sont réceptionnés et expédiés gamion. Ces camions empruntent la RD1089 afin de
rejoindre la minoterie.

Le trafic total généré par la minoterie s’élévensin 10 camions/jour.

Les camions sont remplis autant que possible lesseapéditions de facon & générer le minimum die.tra

3.1.5 Impact paysager et sur le milieu naturel des in$éhlons

La minoterie ESTAGER est implantée aux abords atreeville de la commune d’Egletons.

Le site est composé du batiment principal (le rm)wén structure bétonnée. Ce batiment fait 25 rnade et
abrite plusieurs cellules dont les plus hautes 18 m de haut. Les autres batiments de stockagene
hauteur moins importante (< 10 m): un hangar emldgge se trouve en fond du site vers le sud et un
batiment contenant les bureaux se trouve a I'eminéste.

Les béatiments sont dotés de facades et de toitdeescouleur non agressives s'intégrant aussi
harmonieusement que possible avec I'environnenemistitué majoritairement d’habitations. De plus, |
batiment des bureaux est une ancienne habitatiomédee configuration que celles des alentours.

Le terrain de la minoterie est en dévers, cettéiqoiarité permet de limiter la vue du moulin depla
RD1089 car il se trouve lIégerement en contrebas.

3.1.6 Déchets

Les poussieres et brisures extraits du nettoyaggrain, les déchets de farine et d'issues constities
principaux déchets générés par la minoterie. Lesgiéres de grain sont issues des filtres desyeeitt®
séparateurs, de la fosse de réception, .... Les t#édbdarine sont issus des filtres des plusieeltales de
stockage de farine, des cuves sur et sous la n&tlaag... Les déchets des issues sont originairefitdes
des cellules de stockage des issues.

Des déchets plastiques issus principalement dupliéstique de protection des palettes sont générés.

Des déchets de bois, papier et carton issus deallegds de réception (palettes, ....) sont produits.
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L’entretien des engins de manutention n’est passeéesur le site, il est sous traité. Seuls quedglérhets de
maintenance de type bidon vides de produits deter@nce des machines (graisse, etc.) sont générés.

3.2 ANALYSE DE L'IMPACT SUR LES MILIEUX IDENTIFIES

3.2.1 Lair

Les émissions de la minoterie Estager dans I'atimérgpont pour origine la manutention du grain ett so
composées de poussiéres de grain et de farinegr@issions sont traitées par des filtres a poussi&euls
les filtres rejetant I'air a I'extérieur des batimte sont considérés dans I'impact sanitaire.

En I'absence de données sur les rejets des passdigsite, il est considéré que les rejets covregmt aux
concentrations maximales réglementaires, indépemagatindu flux horaire.

Aprés dispersion, la concentration au niveau dbgat@ns les plus exposéest inférieure a 1,5 pgfn

La concentration moyenne en poussiéressRM milieu rural varie entre 15 et 2@/n?, d'aprés une étude
réalisée par le MEEDDAT.

Par conséquent, I'impact des rejets atmosphérideds minoterie sur I'environnement est faible.

3.2.2 L'eau

La zone d'influence de la minoterie reste limité€exutoire du réseau d'eaux pluviales de la ville
ruisseau de La Goutte Longue.

Il n'existe pas de captage AEP a proximité de laat@rie (& moins de 2 km), ni périmeétre de protecte
captage public sur la commune d’Egletons.

Selon l'agence de I'eau Adour Garonne, le ruissgauda Goutte Longue, également appelé ruisseau du
Moulin du Prieur ou ruisseau de la Vigne, n’est paszone sensible, ni en zone vulnérable et ihest
classe.

La minoterie n'utilise pas de puits ou de forage thtalité des eaux utilisées par les installateors issues

du réseau communal. La consommation d’eau potaile lpensemble du site est limitée au processus de
mouillage des céréales et a 'usage pour les s@sitsoit environ 1 300 fipour I'année 2011 dont 900°m
pour le mouillage des céréales.

Compte tenu des mesures prévues pour traiter lesphaviales (mise en place d’un débourbeur-déshuji
il est possible d’'affirmer que les rejets aqueuxiaeninoterie ESTAGER n’impactent pas la qualité de
eaux.

3.2.3 Emissions sonores

Les seuils réglementaires sont respectés en aonoerne les valeurs maximales en limites de pétéori

Des dépassements sont constatés en zones a érsergglementée pour les trois points de contrOknret
pour I'étude acoustique.

ESTAGER a prévu les mesures d'amélioration suigante
» traitement acoustique du filtre 104 manches (mcdliidbn du silencieux),
* mise en place d'un silencieux sur le filtre VED1,
e capotage du surpresseur de la centrale de nettoyage
* mise en place de silencieux sur les filtres sitonfaet silo son.

Ces mesures seront réalisées avant juillet 201alreattendu est de diviser par deux les émergence
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Ces traitements acoustiques permettront ainsnaeeli les impacts sur I'environnement et la sante.

Aucun équipement n’est susceptible de provoquewieations sensibles pour le voisinage. L'impaetia
minoterie sur I'environnement est donc acceptable.

3.2.4 Trafic

La circulation engendrée par le site représentdramv2 500 camions par an (livraison et expédition
confondues), soit un trafic moyen d’environ 10 camsijour (en considérant un fonctionnement 5j/@k, s
0,2 % du trafic total de la RD1089.

En ce qui concerne les véhicules particuliers dusgeel du site, ceux-ci représentent un trafic
supplémentaire d’environ 20 véhicules par jourt spviron 0,5% du trafic total de la RD1089.

L'impact de la minoterie sur la circulation peuhd@tre considéré comme faible.

3.2.5 Zones remarquables / patrimoine naturel

D’aprés les données communales disponibles suitdede la DIREN Limousin, aucune zone naturelle
(ZNIEFF, ZICO, zone Natura 2000, parc naturel, .'ephprésente sur la commune d’Egletons.

La ZNIEFF la plus proche se trouve a plus de 2,%Kast d’Egletons.

D’apres les données communales disponibles swada e données Mérimée du Ministére de la Culkare,
commune d’Egletons compte de nhombreux monumentsrigiges. La plupart de ces monuments sont situés
dans rayon de 300 m, du c6té nord-ouest du sites, ldacceur du centre ville.

L'impact de la minoterie sur ces zones est dordai

Référence : 09RE906 Rév. 3.3
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4. RESUME DE L'ETUDE DE DANGERS

L’étude de dangers a été réalisée en plusieurs®téle a été finalisée le 24 décembre 2008. @éattte de
dangers a fait I'objet d'une tierce expertise piMERIS qui a été remise en mars 2010. Cette dexnié
indigue que la méthodologie suivie dans I'étudeddrgers est satisfaisante. Elle releve toutefoigyes
manquements. L'INERIS a par ailleurs revu I'évalatde 'intensité des accidents identifiés dagsulde
de dangers.

Les chapitres suivants exposent I'approche réalisés I'étude de dangers et présentent les résultata
tierce expertise.

4.1 |DENTIFICATION DES POTENTIELS DE DANGER

Il s’agit de recenser les installations qui présenles plus gros dangers pour I'environnementitéu s

Les principaux dangers présents dans une minoseri liés a la présence de poussieres combustibles
(risque d’'incendie / explosion). Les potentielsddmger correspondent donc aux zones ou de la poaissi
peut étre présente, en fonctionnement normal aaemle fuite sur un équipement de manutentiomretld
volume est important. Les effets d’'une explosiamg&plus importants que ceux d’un incendie, I'étdde
potentiels de dangers a porté sur le phénomeneld®gn de poussieres.

Les potentiels de danger retenus sont donc lesleeltle grain et de farine ou de la poussiére spesision
est présente lors des phases de remplissage.

Des calculs ont été menés pour évaluer les effetsed explosions, sans tenir compte des mesures de
sécurité qui les rendent peu probables.

4.2 REDUCTION DES POTENTIELS DE DANGER

Dans le cas d’'une minoterie, le danger provientladgoussiére : elle peut d’'une part étre a I'oegin
d’explosion lorsqu’elle est en suspension et dagart générer un départ de feu lorsqu’elle se sépar
des équipements électriques non adaptés.

La substitution des produits étant irréalisablerdduction des potentiels de danger est réaliséaimpa
diminution du volume susceptible d’étre concernéyrae explosion : ceci est obtenu par la limitatitenla
poussiere présente dans les installations afincglle-ci ne soit pas mise en suspension et provquauela
suite une seconde explosion.

Le nettoyage régulier des installations est la lo@ska non-propagation de I'explosion. Un plan d#ayage
est appliqué sur I'ensemble du site. Il impose eittayage régulier et contrblé des locaux a l'aigleehtrale
d'aspiration (installation nettoyée périodiquementautant que nécessaire). Un audit mensuel évalue
pertinence des méthodes utilisées.

4.3 ANALYSE DE RISQUES

Une telle analyse permet d'étudier la probabilitécdurrence d'un accident, ainsi que la probabilité
d’atteinte de I'environnement (maisons d’habitatimfrastructures, entreprises, ...). Cette analgsdasée

sur une étude préalable de I'accidentologie surimgsllations similaires et des dangers présemédes
produits mis en ceuvre sur le site. Elle a été m@aeain groupe composé de personnes de compétences
variées.

Les points suivants ont été mis en évidence :

- Les accidents survenant sur des installations simailres sont essentiellement des départs de feu
Le plus souvent, les conséquences se limitent @da@snages matériels internes avec la perte d'une
partie des matiéres stockées. Les explosions, tien plus rares, ont des conséquences plus
importantes.

Référence : 09RE906 Rév. 3.3
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- Les risques liés aux produits proviennent essentlement de la présence de poussiéregqui
peuvent étre a l'origine d’explosion lorsqu’ellesns en suspension et en présence d’'une source
d’ignition. Elles peuvent également s’enflammerelies se déposent en couche épaisse sur un
équipement électrique, provoquant ainsi son écbmght.

- Les principales mesures visant a limiter les poussies sur le sitesont les suivantes :

0 asservissement de la manutention au fonctionnehemtdispositifs d'aspiration et arrét de la
manutention sur perte du dépoussiérage,

o réalisation d’'une aspiration sur les équipementsndautention et de nettoyage du grain ; l'air
poussiéreux est filtré avant d’étre rejeté,

0 nettoyage régulier des installations, formaliséyraplan de nettoyage,
0 nettoyage réalisé a I'aide d’'une centrale d’'asjoinat

o utilisation d’équipements capotés et étanchesqpranteurs a chaine, équipements de nettoyage du
grain, plansichters, etc.).

- Les principales mesures visant a limiter les soursed’ignition sont les suivantes :
o interdiction de fumer sur le site avec affichageedie consigne,
o grille sur les fosses de réception pour évitecteps étrangers,
o0 entretien préventif des équipements de transfegrdin,
o délivrance d’un permis feu pour les travaux géménatde point chaud,
o installations électriques conformes au plan de gersl EX,
o trappes de visite sur les gaines d’élévateurs,

- Des mesures complémentaires seront installées ser dite dans les délais indiqués dans l'arrété
type n°2160 (silos) :

o le stockage de gasoil et l'installation de disttibn seront réaménagés et seront conformes a
larrété type 1434 (délai imposé par l'arrété duj@id 1998 relatif aux réservoirs enterrés de
liquides inflammables et de leurs équipements agmex

- Par ailleursdes améliorations notables en terme de sécurité ogté réalisées suite a la tierce
expertise Elles portent sur :

o la mise en place de fixations a pression de ruptotaite sur les cellules CS01 a CS03, BAOL et
BAO6, CS24 et CS 25.

o le remplacement des vitrages du niveau -1 par ugriaa translucide afin d’éviter la dispersion
de fragments a I'extérieur du site en cas d’explosi

o la réalisation d’'une étude technigue de naturefiaiddes moyens de protection du site contre les
effets de la foudre. La mise en place de ces moysts a faire.

La réalisation de ces mesures permet de limiter lexffets des explosions a I'intérieur du site.

4.4 CLASSEMENT DES DIFFERENTS PHENOMENES DANS LA GRILLEMMR

L'analyse des risques et la quantification desdmrts potentiels permettent de déterminer la piibtéab
d’'occurrence et la gravité des scénarios identifd¥s de l'analyse de risques afin de positionresr |
accidents sur une grille définissant I'acceptabttit risque selon des critéres réglementaires.

Cette grille délimite trois zones de risque accieen
- une zone inacceptable de risque élevé, figurépaot « NON » (représentéa rouge ;
- une zone acceptable sous certaines conditions @Eriseque intermédiaire), représeniée et

- une zone acceptable, de risque moindre, qui ne axaepi « NON » ni « MMR » (représentée

).
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La gravité de ces scénarios a été considérée eniséx, en retenant 2,5 personnes présentes en
permanence pour une habitation. Selon 'INERIS, «@u vu de la configuration des lieux, et du fait que
zone d'effets n'impacte que le jardin de I'habitati concernée, cette cotation peut étre qualifiee de
majorante. Malgré cette cotation, le scénario restans une case « acceptable » de la matrice de
criticité. »

Cette grille est présentée ci-dessous :

(%ravité des E D C B A
conséguences sur les
personnes hors site 10° 10% 103 102
eXposees au risque
Désastreux
SELS n>10
SEL n >100
SEI n > 1000
Catastrophique
SELS n<10
SEL 10 < n <100
SEI 100 < n <1000
Important
SELS n<=1
SEL 1<n<10
SEI 10 < n <100
Sérieux Explosion
SELS 0 primaire
SEL n<=1 en cellule

CSO05 ou
SEl n<10 CS06

Modéré
SELS 0
SEL 0
SEI N < leg

Figure 1 : Grille MMR

45 CARTOGRAPHIE DES ZONES D'EFFETS
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