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A - Introduction

La societe EVEO Watts 4 projette la construction d’'un parc photovoltaique au sol sur
le territoire communal de Mios (33). Le projet s'installe sur une surface d’environ 4,6 ha
au lieu-dit « La Cassadotte » de la commune, plus particulierement au droit d'une
ancienne décharge de déchets menagers.

Aux prémices du projet, un diagnostic ecologique sur la faune et la flore a ete realise
sur I'ensemble du projet. Lors des inventaires de terrains, une espéce patrimoniale
protégee a ete recensee : le Lotier hérissé. Par consequent, afin de respecter le cadre
reglementaire lieé aux espéces protegees, une demande exceptionnelle pour
destruction et déplacement d'individus et destruction, degradation et altération
d'habitats d'espéces protégees, au titre de l'article L411-2 du Code de
I'Environnement est réalisee.

La realisation de cette demande doit répondre a trois conditions :

e Lle projet doit repondre a I'un des cing cas mentionnés au 4° de l|'article
L441-2,

e |l n'existe aucune autre solution satisfaisante,

e Le projet ne nuit pas au maintien, dans un état de conservation favorable, des
populations des espéces concernées dans leur aire de répartition naturelle.

Le dossier CNPN (objet du présent dossier) est organise de cette facon :
e L'étatinitial de I'environnement (milieux naturels, faune et flore),

e Description des impacts du projet et des mesures d'évitement et de réduction
dans lesquelles s'engagent le maitre d'ouvrage suivi d'une évaluation des
impacts résiduels sur les especes protégées (individus / habitats) apres la mise
en place de ces mesures,

e Présentation des mesures compensatoires, d’accompagnement et de suivi,
dans lesquelles s’engage le maitre d'ouvrage.

Aquitaine Environnement a eté missionnée par la societé EVEO Watts 4 pour réediger ce
dossier de demande de dérogation a partir des €léments du diagnostic écologique
realise par ce méme bureau d’étude. Realys Environnement a repris partiellement les
activites d'Aquitaine Environnement fin 2019. Ainsi Realys Environnement a realiser en
sous-traitance le présent dossier.
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1. CONTEXTE REGLEMENTAIRE
1.1. REGLEMENTATION LIEE AUX ESPECES PROTEGEES

Afin d'éviter la disparition d'espéces animales et végétales, |'article L-411-1 du Code
de I'environnement énumeére un certain nombre d'interdictions :

« I. - Lorsqu'un intérét scientifique particulier ou que les nécessités de la
préservation du patrimoine biologique justifient la conservation d'espéces
animales non domestiques ou végétales non cultivées, sont interdits :

1° La destruction ou l'enlévement des oeufs ou des nids, la mutilation, la
destruction, la capture ou l'enlévement, la perturbation intentionnelle, la
naturalisation d'animaux de ces espéces ou, qu'ils soient vivants ou morts, leur
transport, leur colportage, leur utilisation, leur détention, leur mise en vente, leur
vente ou leur achat ;

2° La destruction, la coupe, la mutilation, l'arrachage, la cueillette ou
I'enlévement de végétaux de ces espéces, de leurs fructifications ou de toute
autre forme prise par ces espéces au cours de leur cycle biologique, leur
transport, leur colportage, leur utilisation, leur mise en vente, leur vente ou leur
achat, la déetention de spécimens prélevés dans le milieu naturel ;

3° La destruction, l'altération ou la dégradation du milieu particulier a ces
espéces animales ou végétales ;

4° La destruction des sites contenant des fossiles permettant d'étudier I'histoire
du monde vivant ainsi que les premiéres activités humaines et la destruction ou
I'enlévement des fossiles présents sur ces sites ».

Des listes nationales recensent les espéces concerneées par ces interdictions. Elles sont
etablies par arrétés conjoint du ministre charge de la Protection de la Nature et du
ministre chargeé de |'agriculture ou par le ministre des péches maritimes lorsqu'il s'agit
d'especes marines (article R 411-3 du Code de I'env.). Des listes a I'échelle regionales
peuvent egalement étre eétablies.

D'aprés I'article R. 411-3 du Code de I'env., chaque espéce doit disposer d'un arrété
interministériel précisant la nature des interdictions mentionneées a l'article L. 4111-1 et
suivants qui sont applicables, la durée de ces interdictions, les parties du territoire et
les periodes de I'année ou elles s"appliquent.
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Les arrétes suivants ont eéte adoptes :

FLORE :

Niveau national : Arrété du 20 janvier 1982 (modifié) relatif a la liste des
espeéces vegetales protegees sur I'ensemble du territoire

Niveau regional : Arrété du 8 mars 2002 ctablissant la liste des especes
veégetales protégeées en Aquitaine

REPTILES - AMPHIBIENS :

Niveau national : Arrété du 19 novembre 2007 fixant la liste des amphibiens
et reptiles proteges sur I'ensemble du territoire

Arrété du 9 juillet 1993 etablissant la liste des espéces de
vertébres protegees menacees d'extinction en France et
dont l'aire de répartition excéde le territoire d'un
departement

OISEAUX :
Niveau national : Arrété du 29 octobre 2009 ctablissant la liste des oiseaux

proteges sur I'ensemble du territoire
Arrété du 9 juillet 1999 fixant la liste des espéces de
vertebres protegees menacees d'extinction en France et
dont l'aire de répartition excéde le territoire d'un
deépartement

MAMMIFERE :

Niveau national : Arrété du 23 avril 2007 fixant la liste des mammiféres
terrestres proteges sur I'ensemble du territoire et les
modalités de leur protection

Plusieurs arrétés concernent également les especes aquatiques (marine et dulcicole)

11
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1.2. CADRE REGLEMENTAIRE DE LA DEMANDE DE
DEROGATION

L'article L.411-2 du Code de I'Environnement permet, dans les conditions determinees
par les articles R.411-6 et suivants :

« 4° La délivrance de dérogation aux interdictions mentionnées aux 1°, 2° et 3°
de l'article L. 411-1, & condition qu'il n'existe pas d'autre solution satisfaisante et
que la deérogation ne nuise pas au maintien, dans un état de conservation
favorable, des populations des espéces concernées dans leur aire de
répartition naturelle :

a) Dans l'intérét de la protection de la faune et de la flore sauvages et de la
conservation des habitats naturels ;

b) Pour prévenir des dommages importants notamment aux cultures, a
I'élevage, aux foréts, aux pécheries, aux eaux et a d'autres formes de propriété
c) Dans l'intérét de la santé et de la sécurité publiques ou pour d'autres raisons
impératives d'interét public majeur, y compris de nature sociale ou
économique, et pour des motifs qui comporteraient des conséquences
bénéfiques primordiales pour I'environnement ;

d) A des fins de recherche et d'éducation, de repeuplement et de
réintroduction de ces espéces et pour des opérations de reproduction
nécessaires a ces fins, y compris la propagation artificielle des plantes ;

e) Pour permettre, dans des conditions strictement controlées, d'une maniére
sélective et dans une mesure limitée, la prise ou la détention d'un nombre limité
et spécifie de certains spécimens ».

La demande de dérogation est accordée par arrété préfectoral précisant les
modalités d'exécution des opérations autorisees.

La decision est émise par le Conseil National pour la Protection de la Nature (CNPN)
selon l'article 3 de l'arrété ministériel du 19 février 2007 fixant les conditions de
demande et d'instruction des dérogations déefinies au 4° de 'article L. 411-2 du Code
de I'environnement pourtant sur des especes de faune et de flore protégeées (CF. 7.7).

12
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2. PRESENTATION DU PORTEUR DE PROJET

NOM :
REPRESENTEE PAR :
SIEGE SOCIAL :

TEL :
N° SIRET :

PRESENTATION
DU DEMANDEUR :

EVEO WATTS 4

M Olivier VERGNE, en sa qualité de Président
65 Allée des Landes de Simon

33 950 LEGE-CAP-FERRET

06 72 28 23 34

839 717 147 00012

EVEO Watts 4 est rattachée au groupe EVEO
DEVELOPPEMENTS qui développe en partenariat avec les
collectivités, des centrales solaires au sol, notamment
sur décharges qui sont soumises au Appels d'Offre
organisés par la CRE.

Olivier Vergne, Président Fondateur développe avec
succes des projets photovoltaiques depuis 2009.

Sur territoire francais, EVEO DEVELOPPEMENTS a su
développer depuis 2012, une puissance cumulée de 120
MWoc de centrale solaire.

3. DOCUMENTS CERFA

Le present dossier de demande de dérogation intégre le formulaire CERFA
N°13 61701 : Demande de dérogation pour la coupe, I'arrachage, la cueillette,
I'enléevement de spécimens d'especes végétales proteégées (Cf. Annexe 1).

Realys Environnement
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4. ESPECE PROTEGEE CONCERNEE

Dans I'élaboration du projet, la maitrise d'ouvrage a pris en compte les enjeux
environnementaux, notamment ceux relatifs aux espéces floristiques et faunistiques.
Des mesures d'atténuations ou d’évitement ont ete pensees, cependant malgre
toutes les mesures envisagees, le risque de destructions d'individus ou d’habitats
d’espéces protegees n'est pas exclu.

Une derogation est donc demandée pour I'espece citee dans le tableau suivant.

Tableau 1 : Espéces protegees concernees

Object de dérogation

S Nom destruction /
Nom scientifique . o . .
vernaculaire altération / Destruction Perturbation
deégradation d'individus d’individus
d'habitats
Lotus hispidus Desf. Ex Lotier hérissé
DC. - oui

14
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1. CONTEXTE ET LOCALISATION DU PROJET

1.1. CONTEXTE DU PROJET

Le projet concerne la création d'un parc photovoltaique dans le departement de la
Gironde (33) et plus précisément sur la commune de Mios.

Les terrains concernés par le projet sont localisés au niveau du lieu-dit «La
Cassadotte ». lls sont implantés sur une ancienne deécharge et sont entourés de
plantations de Pins maritimes majoritairement.

Les terrains du projet reposent sur I'ancienne decharge intercommunale de Mios. Les
travaux de réhabilitation de cette deécharge se sont achevés en 2007, et ont
principalement consistée :

P Aux déblais des déchets du casier 2 et au rembilai sur le casier 1,
» Au modelage du casier 1,

¥ Ala couverture du dome du casier 1 (géocomposite),

P Ala création de fossés périphériques,

P Ala mise en place d'une cloture périphérique.

Casier 1

Raccordement au fossé EP

e ———— ]
0 25m som =m 100m

Figure 1 : Extrait du Document des Ouvrages Exécutés (DOE)
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LOCALISATION DU PROJET

% Planche 1 : Localisation geographique

PISgE Jy e e e v : \ - R 2
|b P 00.15;- _ Castelnau- | # 3 B / by N
| | "._'“'Mmc % % - > | . O fCoutras
) ¢ N &
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nau | 06 >0
woc"“n (I 0' o
| A

) ps
P

v 4 Castiflon-
“fra-Bauwille /

“5.03 ' Hostens

Ltid g ainie v.l_la'nldraul
Biscariosse oy [ g
O
s . ’{? %1-Svm9hi?”°“
'Biscra"ﬂﬂ!'b___ i

7

Figure 2 : Localisation du projet

Le projet d'installation de panneaux photovoltaiques se trouve au Nord-ouest du
territoire communal de Mios dans le département de la Gironde. Il se situe & environ
3,2 kilometres au Sud-ouest du bourg de la commune de Biganos et a environ 6,1
kilomeétres a I'Est du bourg de la commune du Teich. Le lieu-dit ou se situe le projet est
« La Cassadotte ».
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EVEO Watts 4 DDEP — MIOS (33)

C — Présentation du projet

2. OBJECTIFS ET JUSTIFICATION DE L'INTERET PUBLIC MAJEUR
DU PROJET

2.1. HISTORIQUE DU SITE

La décharge communale de Mios a éte créée par arrété préfectoral du 28 avril 1982
afin de stocker les déchets issus du ramassage des ordures meénageres de Mios,
Biganos et Marcheprime.

L'exploitation du site s'est faite par I'ouverture successive de tranchées de 7 a 8 metres
de large dans lesquelles etaient deposes les dechets. Au fur et @ mesure du
comblement, les tranchées étaient recouvertes de sable.

Durant les 5 dernieres années d’'exploitation, la décharge a egalement recu
beaucoup de déchets des artisans locaux et les dépots de particuliers (encombrants,
déchets verts bralés sur place pour réduire les volumes). La décharge a été fermée le
2 janvier 2002 par un courrier d'information a la Préfecture. L'arrété préfectoral du 3
novembre 2003 abroge |'arréte préfectoral d'autorisation.

Sous I'impulsion de la prefecture, des opérations de rehabilitation ont éteé envisagees.
L'arrété préfectoral du 20 novembre 2003 fixe les conditions techniques de la
rehabilitation.

Une premiere etude de rehabilitation de la décharge, menée en juin 2003 par
SAUNIER-TECHNA, a permis une etude approfondie par le DDE de la Gironde, 2 ans
plus tard. Les travaux suivants ont donc été proposes pour conclure ces 2 études :

¥ Modelage des dechets en dome incluant la reduction de la surface de depots
» Mise en place d'une couverture eétanche

P Mise en place d'évents de biogaz

¥ Vegetalisation du dome

Les travaux ont eété meneés par la COBAN en tant que maitre d’'ouvrage, réalises par
les entreprises GTM TERRASSEMENT et FLI. La SAFEGE a participe aux travaux de
réehabilitation de novembre 2006 a mars 2007 en tant que maitre d'ceuvre, selon les
prescriptions de l'arrété prefectoral du 19 avril 2007. Il s'avere en effet, que I'arréte
prefectoral de réhabilitation n'a été publié gu'en fin de travaux de réhabilitation.
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2.2. RAISON DU CHOIX DU SITE ET JUSTIFICATION DE L'INTERET
PUBLIC

2.2.1. Critére socio-économiques

Le projet de MIOS, porté par la COBAN (Communauté d’agglomération du Bassin
d'Arcachon Nord) s'inscrit dans un projet intercommunal d'implantation de centrales
photovoltaiques au sol sur d'anciennes décharges communales de Mios, Biganos,
Andernos et Audenge. Ce projet intercommunal est pleinement en accord avec la
loi de transition énergétique et la strategie territoriale actée par les €lus du Bassin
d'Arcachon et du Val de I'Eyre. Ce territoire est en effet labellisé « Territoire a Energie
Positive pour la Croissance Verte (TEPCV) ».

Dans ce contexte, la COBAN a publie, le 12 février 2018, un appel a manifestation
d'intéréet (AMI) pour le choix d'un (ou de) développeur(s) de centrales
photovoltaiques pour la mise en ceuvre d'installations dans le cadre de la mise a
disposition des sites precédemment cites.

Ainsi a la suite de I'analyse comparative des dossiers et de I'audition des développeurs
de centrales photovoltaiques, le groupement EVEO-LANGA, présentant un projet
maitrise qui s'appuie sur une analyse precise des sites a eteé retenu pour la mise en
ceuvre de ces projets.

Le projet photovoltaique de la commune de Mios a par la suite été cede au groupe
Geénérale du Solaire, qui a la charge de finaliser le développement et la construction
de la centrale.

Les critéres essentiels qui ont permis d'identifier le site comme susceptible d'accueillir
une centrale photovoltaique sont :

¥ La revalorisation d'un site industriel pollué et actuellement non exploité ;
¥ La distance aux habitations (environ 530m pour la plus proche) ;

b La présence du site au sein d'un massif boisé permettant d'occulter de
nombreuses inter-visibilites ;

. Les enjeux ecologiques relativement faibles identifiés ; La proximité du poste de
transformation de la décheterie permettant un raccordement au réseau
électrique.

- Le projet s'inscrit dans une politique territoriale de développement d’énergie verte
mais aussi dans le cadre de la revalorisation d'un ancien site industriel pollué

- L'isolement du site et ses faibles enjeux écologiques ont conduit a étudier la
possibilité d'y implanter une centrale photovoltaique
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2.2.2. Critéres techniques

Le projet de parc photovoltaique bénéficie d'une situation géeographique favorable
en termes de durée d’ensoleillement (2100 heures par an environ) et en potentiel
énergétique. De maniére globale, le site se trouve dans un secteur dont l'irradiation
solaire est d’environ 1300 kWh/m?/an.

L'ombrage sur la zone dimplantation des modules a aussi son importance.
Contrairement aux panneaux solaires thermiques qui peuvent tolérer un peu
d'ombrage, les modules photovoltaiques ne peuvent étre occultes, principalement a
cause des connections €lectriques (en série) entre les cellules et entre les modules.

On distingue 2 types d'ombrage : 'ombrage total et 'lombrage partiel.

L'ombrage total empéche tout rayonnement (direct et indirect) d'atteindre une partie
de cellule photovoltaique (par exemple, une déjection d'oiseau, une branche d'arbre
sur le panneau, une couverture).

L'ombrage partiel ou diffus empéche seulement le rayonnement direct d'atteindre
une partie de la cellule photovoltaique (par exemple, une cheminée, un arbre, un
nuage).

Du fait de la connectivité en série des cellules d'un module photovoltaique, la cellule
la plus faible va déterminer et limiter la puissance des autres cellules. L'ombrage de la
moitieé d'une cellule ou de la moitié d'une rangee de cellule diminuera la puissance
proportionnellement au pourcentage de la surface ombrée d'une cellule. L'ombrage
total d'une rangeée de cellules peut réduire a zéro la puissance du panneau.

Par ailleurs, le caractére modulaire des panneaux photovoltaiques permet un
montage simple et adaptable. Leurs couts de fonctionnement sont tres faibles et les
entretiens réduits. Le fonctionnement du parc ne nécessitera ni combustible, ni
transport, ni personnel hautement spécialisé. En phase d’'exploitation, du personnel
sera présent un a deux jours par an afin de mener a bien les opérations de
maintenance préventive ou curative.
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2.2.3. Critéres environnementaux

Le projet de parc photovoltaique présente les atouts suivants :
¥ Pas de circulation intempestive,
¥ Pas de nuisances sonores,

¥ Pas de nuisances visuelles : panneaux solaires ne dépassant pas les 2,5 m de
haut ;

¥ Pas de pollution du site : les panneaux seront poseés sur des plots béton posés
sur le sol et n"auront aucune conseéquence sur la qualite des terres et des eaux.

Ensuite, le projet a une vocation environnementale intrinseque. En effet, I'énergie
solaire recue par la terre vaut, en chiffres ronds, environ 10 000 fois la quantité totale
d'eénergie consommee par I'ensemble de I'humanite. En d'autres termes, capter 0,01%
de cette énergie nous permettrait de nous passer de péetrole, de gaz, de charbon et
d'uranium.

Par ailleurs, la technologie photovoltaique présente des qualités sur le plan
ecologique car le produit fini est non polluant, silencieux et n'entraine aucune
perturbation du milieu, si ce n'est par l'occupation de I'espace. De plus, en fin de vie,
les matériaux de base (cadre d'aluminium, verre, silicium, supports en acier zingué et
composants €lectroniques) peuvent tous étre réutilisés ou recyclés de différentes
manieres, et ce sans inconvenient.

En revanche, la construction des capteurs photovoltaiques, comme tout produit
industriel, a un impact sur I'environnement, essentiellement do a la phase de
fabrication qui nécessite une consommation d'énergie et l'utilisation de produits
employés d'ordinaire dans lindustrie €lectronique. Cependant, le temps de retour
energetique est largement favorable, si on considére qu'un capteur photovoltaique
avec cadre, met entre un an et demi et trois ans pour produire I'énergie eéquivalente
a ce qui a été nécessaire a sa fabrication (suivant la technologie employée). Ce qui
est négligeable par rapport a sa durée de vie (> 30 ans).

Sur I"analyse du cycle de vie total, le photovoltaique se place nettement mieux que
I'electricité produite au charbon ou au gaz en termes de rejet de CO2, et méme
legérement mieux que le nucléaire et la geothermie.
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De maniere geénérale, la production d’'électricité a partir d'une source d’'énergie
renouvelable vient se substituer & un moyen de production d’électricité de semi-base
ou de pointe : typiqguement les barrages hydrauliques et les centrales thermiques a
flamme utilisant du fioul, du gaz ou du charbon comme combustible. Pour ces
différentes technologies, un kWh d'électricité correspond a : 891 g CO2 pour le fioul,
427 g CO2 pourle gaz, 978 g CO2 pourle charbon, 4 g CO2 pour I'hydraulique (Source
: Etude ACV- DRD). Ainsi, le contenu moyen en CO2 d'un kWh de semi-base ou de
pointe a eté estime a 292 g : c'est la valeur qui a ete utilisee dans le Plan national de
lutte contre le changement climatique.

Le projet de parc solaire de Mios d'environ 1,8 MWc de puissance devrait produire
environ 2 194 000 kWh par an et éviter I'émission de 150 tonnes de CO2 annuellement.

2.2.4. Choix de 'aménagement du site

Dans le cas d'un parc photovoltaique, les criteres du choix du site sont déterminants
pour la réussite du projet. Les préoccupations environnementales, paysageres,
techniques, réglementaires, d'urbanisme doivent étre intégrées des la phase de
conception.

Ainsi, au fur et @ mesure de I'avancement du projet, différents éléments ont été
analysés. Leur prise en compte a permis d'affiner la délimitation de la zone
d'implantation des panneaux. Le perimétre cloture a donc éte choisi selon les criteres
suivants :

Techniques :
¥ Un terrain facilement accessible,
¥ Un espace d'un seul tenant,

La proximité au poste source

Socio-economiques :
¥ Implantation sur un site industriel avec des possibilites d’exploitation trés limitées
¥ Pas de conflit d'usage avec le monde agricole,
¥ Un seul propriétaire bien identifié

¥ Un projet compatible avec les documents et reglements d'urbanisme en
vigueur

¥ Un contexte politique et socio-economique favorable : acceptation locale
Physiques et naturels :

¥ Une irradiance horizontale de 1300 kwh/mz2/an
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Un site hors de toute zone de contrainte vis a vis du risque inondation

Un secteur qui ne soit pas soumis a des phénoménes extrémes du fait de son
exposition (mouvement de terrain majeur, neige, gréle...) ;

Des terrains sans contrainte environnementale forte : milieux perturbés,
anthropisés et remaniés, dont la sensibilité environnementale est faible (a part
les stations de Lotus Hispidus). Aucun zonage de protection (N2000, APPB...).

Geographiques et paysagers :

4

Hauteur des infrastructures faible (2,50 m au maximum pour les panneaux, 2,6
m pour les postes)

Un terrain présentant trés peu de voisinage direct (les habitations les plus
proches se situent a environ 550m au sud du site)

Site peu visible (la végétation tres dense et haute (zones forestieres) contribue
a dissimuler le site)

Revalorisation d'une installation de stockage de dechets non-dangereux en
péeriode de post-exploitation

2.2.5.Solutions de substitutions

On notera que les possibilites d'un autre usage du terrain sont limitees du fait de
I"ancienne activité dont le site a fait I'objet.

Ainsi, le projet d'implantation du parc photovoltaique respecte toutes les exigences
réglementaires (paysage, urbanisme...) et est tout a fait adapté au site (potentiel
solaire, accessibilité...). Cette ancienne installation de stockage de déchets non-
dangereux reunit tous les critéres economiques, techniques et environnementaux
favorables a I'implantation d’'un parc photovoltaique, qui permettrait de valoriser ces
espaces.
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2.3. INTERET GENERAL DU PROJET

Un projet de centrale solaire photovoltaique présente de nombreux intéréts, aussi bien
sur le plan des collectivités locales que sur le plan national. Il contribue aux objectifs
du Grenelle de I'Environnement et plus généralement aux objectifs européens en
termes de politique énergetique, il permet le développement de technologies
innovantes creatrices d'emplois, et il entraine des retombées financiéres pour les
collectivités locales.

2.3.1. Politique énergétique

Le raccordement au reseau d'électricité d'une centrale solaire photovoltaique
participe a l'accroissement de la part d'énergie renouvelable dans la production
francaise, et permet ainsi de contribuer aux objectifs de la loi relative a la transition
énergétique pour la croissance verte (32% d'électricité d'origine renouvelable d’ici
2030).

La réalisation du présent projet vise bien a participer a I'accroissement de la part des
énergies renouvelables dans la production nationale d’énergie. En effet, ce projet qui
vise la production d'énergie électrique grace a la capture de I'énergie lumineuse du
soleil et a sa transformation en courant électrique au moyen d'une cellule
photovoltaique, entre bien dans la catégorie des énergies renouvelables (les
rayonnements solaires sont réputés non épuisables) et propres (sans émission de

CO2 et sans production de déchets). De plus, I'énergie renouvelable permet de
reduire la part des autres sources de production électrique polluantes et dites non
renouvelables (électricité produite a partir du nucléaire et des fossiles : charbon,
pétrole, gaz...) et donc de lutter contre le réchauffement climatique mondial par la

reduction des émissions de gaz a effet de serre (CO2).

Il est & noter qu'un tel projet est également conforme aux engagements europeens
signés par la France, en termes de politique énergetique.

L'actualité autour de la COP21 et de la Loi de transition énergetique met en avant
l'importance du deéveloppement de |'énergie solaire photovoltaique a court et
moyen terme. Ceci a eté confirmée par le gouvernement francais qui a planifie une
nouvelle vague d'appels d’offres photovoltaiques pour les prochaines années, sur des

volumes qui permettront le développement de la filiere.
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Plus généralement, il participe a :
¥ La diminution des émissions de Gaz a Effet de Serre ;
¥ La transition énergétique et I'anticipation de la fin des énergies fossiles ;
¥ L'indépendance énergetique de la France ainsi que de |I'Europe ;

¥ La diversification des modes de production d’électricité et leur repartition sur le
territoire (Limitation du transport en ligne sur de grandes distances ce qui
entraine une diminution des pertes d'énergie, limitation de la dépendance a
un seul mode de production).

2.3.2.Intérét économique

Les différentes taxes et impoOts percus par les collectivités sont :
¥ La CET: Contribution Economique Territoriale ;

» L'IFER : Imposition Forfaitaire sur les Entreprises de Réseau, applicable a des
societés dans le secteur de l'énergie, du transport ferroviaire ou des
telécommunications. L'une de ses composantes porte sur les centrales de
production d'énergie electrique d'origine photovoltaique ou hydraulique ;

¥ La TF : Taxe Fonciére.

Les revenus percus par les collectivités seront :
» Recettes fiscales du bloc intercommunal : environ 3 200 €/an

¥ Recettes fiscales du département Gironde (33) : environ 2 700 €/an

Plus genéralement, l'installation d'une centrale solaire photovoltaique présente des
intéréts économiques apportés par la décentralisation des moyens de production
(par exemple, limitation des couts liés aux infrastructures de transport de I'énergie
grace a une production proche de la consommation).
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2.3.3. Intérét collectif

Concernant la réglementation applicable a l'implantation de centrales solaires
photovoltaiques de grandes dimensions au sol, le ministre de I'eécologie, de I'énergie,
du deéveloppement durable et de la mer a apporté les precisions suivantes : « Une
centrale photovoltaique constitue une installation nécessaire a des équipements
collectifs, pouvant étre autorisée en dehors des parties actuellement urbanisées d'une
commune dépourvue de document d'urbanisme, dés lors qu'elle participe a la
production publique d'électricité et ne sert pas au seul usage privé de son proprietaire
ou de son gestionnaire. » (Réponse ministerielle n°02906 JO du Sénat du 25/03/2010 -

p751).

D'autre part, le projet de parc solaire d'environ 1,7 MW de puissance devrait produire
environ 2 milions de kWh annuels (production estimée a 1200 kWh/kWc) soit la
consommation d'électricité d'environ 730 foyers en consommation résidentielle (hors
chauffage). La consommation électrique domestiqgue moyenne d’'un ménage

francais (hors chauffage) est de 3 000 kWh/an (source ADEME).

Le parc solaire permettra un approvisionnement énergetique a I'échelle du bassin de
vie ne nécessitant pas la création de lourdes infrastructures de transport puisque
I"électricite produite sera envoyee dans le reseau via le transformateur ENEDIS situe a
I'entrée de la decheéterie de Mios. Cet ouvrage n'engendrera aucune depense pour
la collectivite dans la mesure ou toute l'installation y compris le raccordement aux
réseaux électriques est assureé par |'opérateur.

Cette production d'électricité au sein d'un site sécurisé est sans impact majeur sur
I'environnement, sans émission sonore, sans déchet, sans consommation d'eau et
sans émission de gaz a effet de serre.

La réalisation d'un équipement collectif participera donc a la mise en valeur des
ressources locales et répondra aux besoins liés a la croissance déemographique et
economique du bassin de vie.
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3. DESCRIPTION TECHNIQUE DU PROJET

3.1. PLAN DE MASSE

La figure suivante illustre I'implantation envisagée du projet « MIOS ».

\ Piste DFCI a créer - largeur Sm

584
Obligation légale
de debroussaillage de 50m
Piste DFCI exi 1 renf
largeur Sm
Piste legere existante
largeur 5m
r 3
Chemin rural Bois de Blarch |
Citerne 120m3 ’ U
Borne incendie — & -
Portail d'accés existant .ll' £ A QQ,/F /
_ _. iz S 5.4 / COMMUNE DE MIOS
; & o | LA CASSADOTTE
POL 7 =l I\ - SECTION CE
It b ; " -~
“ ( / 576
U e f /
Raccordement du POL i L@ |
au poste de transformation public i | lf_{_ =20 | < ’\ o —

Legende :
Tables photovoltaiques Piste légdre existante — Cadastre
T (166t 32 panneaux) ' Robr s i
i — Piste DFCI Espace boisé -
== Poste de livraison Végeétation existante
. zzzzz Voieexistante Obligation légale de
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T Parcelles d'implantation
Portail a créér du projet Talus existant

Figure 3 : Plan de masse du projet « MIOS »
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3.2. PUISSANCE ELECTRIQUE ET PRODUCTION ESCOMPTEE DU
PROJET

Le projet, d'une surface d’'environ 2,2 ha comprendra des modules photovoltaiques
fixes disposés en série sur des supports meétalliques et ancrés au sol par des
longrines-béton. Ces installations permettront d'atteindre une production annuelle
de 2 080 MWh.

Le parc photovoltaique sera equipe d'un local technique, soit 1 poste de livraison, et
1 poste de transformation inclus dans le poste de livraison. Il sera positionné a l'entrée
du site au Sud-ouest. Les onduleurs (au nombre de 16) seront installés sur les structures
supports, sous les panneaux solaires.

L'électricité produite en moyenne tension au niveau de l'unité sera sans doute
raccordée au niveau du poste de transformation de la déchéterie de Mios située a
quelgques dizaines de metres. La production électrique de linstallation sera
continuellement transférée dans sa totalité sur le réseau public de distribution
d’électricite.

Le tableau ci-dessous présente les chiffres clés du projet de Mios.

Tableau 2 : Chiffres clés du projet « Mios »

Surface cloturée 44 270 m?
Surface du projet 21 950 m?
Surface des panneaux solaires 8 475 m?
Nombre de panneaux 3 904 panneaux
Surface d'un panneau 2,16 m?
Puissance d'un panneau 440 Watts
Inclinaison des panneaux 10° Orientation Sud
Espacement entre les rangees 2a126m
Puissance totale installee 1718 KWc

Le descriptif technique détaillé du projet Mios

est présenté en Annexe 2 (extrait de I'étude d'impact).
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4. ANALYSE DES VARIANTES DU PROJET

Le maitre d'ouvrage a eté amené a modifier son projet afin de prendre en compte
les principaux enjeux environnementaux. Trois principaux criteres ont permis de définir
la version finale du projet « Mios » :

Volet écologique

Des patchs de Lotus hispidus issus du site seront récupérés pour compensation. De
plus, des mesures de réduction de la pollution ont été mises en place pour préserver
le milieu naturel environnant. Le bassin de rétention présent au Sud du projet sera
entierement préservé. Un calendrier d'intervention sera mis en place afin de prendre
en compte les périodes sensibles pour la biodiversité.

Volet paysage

Malgré le faible nombre d'inter-visibilités, afin de limiter les incidences paysageres, le
Poste De Livraison (PDL) sera crépi de couleur verte et les panneaux présenteront une
couleur uniforme. Lors du débroussaillement, seule la strate arbustive sera éliminée
tandis que la strate arborée sera maintenue, permettant de maintenir les masques
visuels en place.

Volet risque

Afin de prendre en compte le risque feu de forét, divers aménagements seront mis en
place conformément aux préconisations du SDIS 33. Il s'agira notamment de réaliser
et d’entretenir une bande débroussaillée de 50 m autour du projet, de créer des
pandes de roulement, d'installer une citerne incendie ainsi que divers systemes
coupe-feu et de mettre en place une signalisation adaptée en evidence autour
du site.

Les choix retenus et présentations des différentes solutions

de substitutions sont présentés en Annexe 3 (extrait de I'étude d'impact).

4.1. PLANNING PREVISIONNEL

Le debut des travaux du projet Mios est prévu pour I'automne 2027 avec une mise en
service du parc debut 2022.

30

Realys Environnement



EVEO Watts 4 DDEP — MIOS (33)

C — Présentation du projet

5. RECEVABILITE DE LA DEMANDE DE DEROGATION

L'ensemble des éléments développés préecédemment doivent permettre d'admettre
la possibilite de derogation pour le projet de creation d'un parc photovoltaique au
regard de deux des trois conditions qui doivent étre réunies pour qu'une dérogation
puisse étre accordée :

¥ La demande doit s'inscrire dans I'un des cing cas de l'article L.411-2 du Code
de lI'environnement,

¥ Il n"existe pas d'autre solution plus satisfaisante.

Le parc photovoltaique permettra de produire de |'électricité a partir d'une ressource
renouvelable et s'inscrira dans une démarche de développement durable.

Synthése des arguments du maitre d'ouvrage relatifs a la premiére condition

Le projet porte un intérét public majeur concernant la production d'électricité
photovoltaique qui constitue une €énergie renouvelable réduisant les gaz a effet de
serre et renforcant I'indépendance eénergétique du territoire. Mais €galement sur des
raisons socio-economiques, puisque celui-ci favorisera la création d’emplois directs et
indirects.

Ainsi, la demande de derogation formulée s'inscrit dans un des cing cas prevus par
I"article L.411-2 du Code de I'Environnement. Plus particulierement dans I'alinéa 4c :

« dans l'interét de la santé et de la securité publique ou pour d'autres raisons
imperatives d'interét public majeur, y compris de nature sociale ou
economique, et pour d'autres motifs comportant des consequences
benéfiques primordiales pour |'environnement »

Synthése des arguments relatifs a la seconde condition

Concernant la destruction de l'espéce vegetale protégee aucune autre solution
satisfaisante n'est envisageable :

¥ La surface parcellaire ne permet pas d'évitement possible,

¥ Le deéplacement des différents éléements du projet, dans la zone d'étude
impacterait la viabilité fonctionnelle et économique de I'aménagement,

¥ Lanondisponibilité d'autres terrains présentant les mémes avantages que celui
de Mios (en terme d'urbanisme, d'acces, de surface, de réseau €électrique, de
relief, etc))
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Ainsi le projet s’inscrit dans les rubriques de I'article L.411.2 du Code de
I'environnement, « intérét de la sante et de la securite publique ou pour d’autres
raisons imperatives d'interét public majeur, y compris de nature sociale ou
economique, et pour d’‘autres motifs comportant des consequences bénéfiques
primordiales pour |'environnement » et aucune solution plus satisfaisante ne pouvant
étre mis en ceuvre, le projet retenu entre dans les champs de demande de dérogation
possible.

Par conséquent, il est possible de considérer que la solution retenue est la plus
acceptable et qu'il n’existe pas de solution alternative au projet.

Les contraintes techniques de ce projet, imposent I'impact d’'une espéce veégeétale
protegee : le Lotier hispide. Au regard des mesures de gestion des stations de |I'espéce
végeétale protégee (Lotier hispide) qui possede un enjeu faible de conservation, et
compte tenu d'une abondance importante en réegion Aquitaine, le projet n‘est pas
de nature a remettre en cause |'état de conservation de cette espéece au niveau
local. Les chapitres suivants viennent certifier cet argument.
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1. ASPECTS METHODOLOGIQUES
1.1. HISTORIQUE DU PROJET

Le diagnostic ecologique du site a ete realise en 2018 par le bureau d'étude
Aquitaine Environnement dans le cadre de la realisation d'un diagnostic ecologique
quatre saisons (Cf. Annexe 4).

Realys Environnement a ensuite été missionné (en sous-traitance d'Aquitaine
Environnement) pour réaliser la demande de dérogation pour destruction d’'espéeces
protégees

1.2. EQUIPE DU PROJET

Tableau 3 : EqQuipe du projet

Domaine d’intervention Intervenants

Loic FASAN, Cogérant, écologue
Diagnostic écologique
Laurine PILOY, Chargée d'étude, écologue

Laurine PILOY, Chargeée d'étude, ecologue

Marion LEGRAND, Chargée d'étude, écologue
Inventaires naturalistes et cartographie

Loic FASAN, Cogeérant, ecologue

Guillaume CANTAU, stagiaire charge d'étude

Marion LEGRAND, Chargée d'étude, écologue
Rédaction du présent document
Loic FASAN, Cogérant, écologue

Coordination du présent dossier Loic FASAN, Cogérant, écologue

L'ensemble des personnes ayant participes a I|'élaboration des documents
réglementaires (dont ce dossier) font partis du bureau d'étude Realys Environnement
(anciennement Aquitaine Environnement).
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1.3. ACQUISITION DES DONNEES

Lors de la réalisation du diagnostic environnemental ['acquisition de données s'est
faite par les banques de données des différents acteurs ainsi que par bibliographie.
Ces données ont été complétees par les prospections de terrain.

Les acteurs ressources consultés

Tableau 4 : Acteurs ressources consultes

Nature des informations
recueillies

Organisme consulté Nom du contact Date des échanges

Mesures de gestion au sein du
parc photovoltaique afin que le
Lotus puisse s'exprimer en phase
exploitation

Conservatoire Botanique
National Sud-Atlantique  Emilie CHAMMARD 10.01.2020
(CBNSA)

Les sources webographiques consultées
Geéologie, pédologie et hydrogéologie
b Carte géologique de la France au 1/50 000¢ - BRGM
¥ Bangue du Sous-Sol - BRGM, 2005
¥ Conseil Geneéral des Pyrenees-Atlantiques - Cellule hydrogeologie

P ARS Aguitaine

Qualité des eaux et hydraulique
¥ Agence de IEau.
b EauxFrance.

» Banque Hydro (DREAL).
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Patrimoine naturel et culturel

b DREAL Aquitaine (Direction Régionale de I'Environnement, de I'’Aménagement et du
Logement)

»  DRAC Aquitaine (Direction Régionale des Affaires Culturelles)

b Atlas des patrimoines (Ministere de la culture et de la communication - Direction
générale des patrimoines)

b CBNSA (Conservatoire Botanique National Sud-Atlantique)
¥ Fedeérations de péche
b PIGMA

#  ARB Nouvelle Aquitaine

Données sociodémographiques et urbanisme
b PLU de Mios
b INSEE
¥ AGRESTE

Risques et nuisances
b Airaq.
¥ Prim.Net, Ministére de I'écologie et du développement durable
» DRIRE (Direction Régionale de l'lndustrie de la Recherche et de I'Environnement)
b Basias
¥ Basol

¥ BRGM : Argiles.net (site de recensement de I'aléa retrait et gonflement des argiles)

Les prospections de terrain

Lors des prospections de terrain, le bureau d’étude Aquitaine Environnement (devenu
depuis Realys Environnement) s'est engagé a réaliser des inventaires les plus exhaustifs
possibles en utilisant des méthodes d’inventaires conventionnées. Tout en favorisant
les périodes de prospection idéales selon les taxons.

Les dates de prospections ainsi que les taxons concernes sont listés dans le tableau ci-
dessous.
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Tableau 5 : Dates des inventaires de terrain

Période

D — Etat initial de I'environnement

Météorologie

Flore et Habitats

Avifaune
(hivernants)

Amphibiens

Avifaune

Flore

Amphibiens

Avifaune
(nocturne)

Mammalofaune
(suivi photo)

Entomofaune

Squamates

Flore

Entomofaune

Sgquamates

Chiroptéres

Avifaune
(postnuptiale)

12 fevrier 2018

12 feévrier 2018

6 mars 2018

10 avril 2018

16 mai 2018

28 mai 2018

6 juin 2018

Du 07 juin 2018
au 21 juin 2018

21 Juin 2018

21 Juin 2018

271 Juin 2018

6 juillet 2018

6 juillet 2018

29 aolt 2018

5 octobre 2018

Realys Environnement

Matinée
9h -12h

Matinée
9h - 12h
Soirée
19h30 - 21h30

Fin de matinee
10h - 13h

Matinéee
10h - 12h30

Soirée
20h - 22h

Soirée
20h - 22h

Aprés-midi
14h - 18h30

Apres-midi
14h - 18h30

Aprées-midi
14h - 18h30

Journée
10h - 16h

Journée
10h - 16h
Soirée
20h30 - 23h
Matinée
7h30 - 10h30

LEGRAND Marion

FASAN Loic

FASAN Loic
PRUDET Clement

FASAN Loic
PILOY Laurine

LEGRAND Marion

FASAN Loic

PILOY Laurine

FASAN Loic
PILOY Laurine

LEGRAND Marion
PILOY Laurine

LEGRAND Marion
PILOY Laurine

LEGRAND Marion
PILOY Laurine

Felix TATRY

Felix TATRY

FASAN Loic
LEGRAND Marion

FASAN Loic

Pluie, 4°C a 12h

Pluie, 4°C a 12h

Nuageux, 6°C a 20h

Beau temps, 21°C a 12h

Nuageux, 12°C a 10h

Beau temps, 13°C a 22h

Beau temps, 20°C a 22h

Beau temps, 30°C a 17h

Beau temps, 30°C a 17h

Beau temps, 30°C a 17h

Beau temps, 29°C a 13h30

Beau temps, 29°C a 13h30

Ciel déegage, 23°C a 21h

Beau temps, -1°C a 8h
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1.4. METHODES D’'INVENTAIRES

Tableau 6 : Récapitulatif des méthodes d'inventaire

Détermination des statuts de
protection

Etapes Matériel Méthodes utilisées

Releve phytosociologique  pjrective Habitat 92/43/CEE

GPS sigmatiste de BRAUN-

BLANQUET Liste des espéces protégeées au
Inventaire Quadrat ) niveau national, régional ou
floristique . Méthode départemental

Clé de phytosociologique
détermination synusiale, pour les Liste rouge de la flore menacée
Flore biotopes complexes de France (OLIVIER & al., 1995)
Cartographie Logiciel
grap Quantum GIS
Entomaufaune
Détermination Détection acoustique Liste rouge regionale des
Amphibien des sites de - ) ' . Amphibiens et Reptiles
reproduction Détection visuelle d'Aquitaine
Reptile
Détermination a vue .
Vel (race, déjection, ...) Liste rouge des especes de
- Mammiféres menacées en
(hors chiropteres) Pose d'un piege France
photographique
Avifaune

. Logiciel
Cartographie Quantum GIS - -
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Les inventaires de terrain ont permis de déterminer les enjeux sur les espéces et les
habitats. L'enjeu e€cologique indique le poids de |'aire d'étude, ou d'un secteur en
termes de préservation de I'élément considére (espece, habitat, habitat d'especes,
etc.)

Aprés avoir etablit les difféerents niveaux d'enjeux du site, la détermination des impacts
negatifs du projet sur les espéces et les habitats a été réalisé. Ces impacts prennent
en compte les mesures de réduction et d'évitement établis lors de la détermination
des enjeux ecologiques.
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1.5. METHODE D'EVALUATION ECOLOGIQUE

La bioévaluation des taxons recenses, c'est-a-dire l'évaluation de leur intérét
patrimonial, s'est basée sur I'examen de listes de référence, établies a I'échelle
internationale, nationale et locale (régionale et départementale).

Bioévaluation des habitats

Afin d"évaluer la valeur écologique d'un habitat lors des investigations de terrain,
Aquitaine Environnement a pris en compte plusieurs critéres :

¥ La typicite : Correspond a la representativiteé des espéces indicatrices de
I"'habitat telles qu’elles sont citées dans différentes typologies nationales et
regionales (Cahiers d'Habitats Natura 2000),

¥ La valeur patrimoniale des espéces vegétales qui constituent I'habitat,

b La fréequence de I’'habitat au niveau national et local.

Tableau 7 : Bioévaluation des habitats

Classes
d’'enjeu

Criteres de classement

Bonne typicité de I'habitat (plus de 2/3 des especes indicatrices présentes)

b Surfaces restreintes de [habitat aux échelles nationales, régionales et
départementales

¥ Une ou plusieurs espéeces vegetales patrimoniales aux échelles nationales
régionales et départementales ou plusieurs espéces végétales peu communes
aux échelles régionales et départementales

b Typicité de [habitat moyenne (autour de 1/3 des especes indicatrices
presentes)

¥ Surfaces relativement importantes de ['habitat aux échelles régionales et
Modéré départementales

¥ Pas d'especes veégétales protégées et/ou tres représentées a l'échelle
régionales et départementales et/ou quelques especes veégétales peu
communes aux echelles régionales et départementales

¥ Faible typicité de I'habitat (moins de 1/3 des especes indicatrices présentes)
b Surfaces importante aux échelles régionales et départementales

b Pas d'espéces protégées ou peu communes aux eéchelles régionales et
départementales

b Tres faible Habitat artificialisé et/ou fortement anthropisé

Trés faible

¥ Especes vegetales communes voire exogenes
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1.5.1. Bioévaluation de la flore

Tableau 8 : Bioévaluation des habitats

Statuts de protection

Protection nationale

Protection nationale : Arrété modifié du 20 janvier 1982
relatif a la liste des especes végétales protégées sur
l'ensemble du territoire

Protection régionale

Protection regionale : Arrété du 8 mars 2002 relatif a la
liste des espéces vegetales protegees en region
Aquitaine complétant la liste nationale

Protection départementale

Protection en Gironde : Arrété du 8 mars 2002 relatif &
la liste des espéces vegetales protegees en region
Aquitaine complétant la liste nationale - Article 3

Evaluation de la valeur patrimoniale

Echelle européenne

Directive Habitat

Echelle nationale
Liste rouge de la Flore

menaceée de France

Echelle régionale

Realys Environnement

Annexe Il : espéeces animales et vegétales d'intérét
communautaire dont la conservation nécessite la
deésignation de zones speciales de conservation

Annexe IV : especes animales et végetales présentant
un intérét communautaire et nécessitant une
protection stricte.

Tome | : Especes prioritaires

Tome Il : Espéces a surveiller

Listes des espéces determinantes de ZNIEFF en Region
Aquitaine
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L'inventaire des zonages du patrimoine naturel permet de mettre en correspondance
le projet avec ces espaces naturels réglementés. La présentation des sites a proximite
ainsi que les correspondances faune, flore et habitat entre les deux doivent étre

présentes.

Il existe deux types de zonages du patrimoine :

» Zonages d'inventaires, elabores a titre d'information, ils n‘ont aucune valeur

d’'opposabilité. Sont compris dans ces zonages :

e /one Importantes de Conservation des Oiseaux (ZICO)

e /one Naturelle d’'Intérét Faunistique et Floristique (ZNIEFF) de type | et de

type ll

¥ Zonages réglementaires, correspondent a des sites au titre de la legislation ou
de la réglementation en vigueur avec une valeur d'opposabilite pour les
interventions humaines. Sont compris dans ces zonages :

e Site Natura 2000, site naturel protége a |I'échelle europeenne

e Arrétés préfectoraux
e Réserve Naturelle Nationale

e Réserve Naturelle Regionale

Si le projet a une influence méme minime sur un zonage, une évaluation des
possibilités d'incidences du projet sur le site doit étre realisee.

2.1. ZONAGES REGLEMENTAIRES : NATURA 2000

Tableau 9 : Zonages réglementaires a proximite

Localisation
4,4 km au Nord-ouest du
projet
4,4 km au Nord-ouest du
projet

Nom Type Référence
Bassin d Arlcach_on et banc 7PS FR7212018
d'Arguin
Bassin d'Arcachon et Cap 75C FR7200679
Ferret
Vallées de la Grande et de la 75C FR7200721

Petite Leyre

Realys Environnement

306 m au Nord-est du projet
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2.2. EVALUATION DES POSSIBILITES D'INCIDENCES DU PROJET
SUR LES SITES DU RESEAU NATURA 2000

Le site Natura 2000 le plus proche correspond a la « Vallées de la Grande et de la
Petite Leyre » (FR7200721), localisé a 306 m au Nord-est du projet. Aucune connexion
hydrographique n'est présente entre le projet de creation du parc photovoltaique et
le site Natura 2000. Ainsi, les possibiliteés d'incidences du projet sur ce zonage
réeglementaire sont nulles. De la méme maniére, aucune connexion n'a été mise en
évidence entre le site du projet et la Zone spéciale de conservation du « Bassin
d'Arcachon et Cap Ferret » (FR7200679), localisé a 4,4 km au Nord-ouest du projet.
Dans une démarche de protection de I'environnement, une evaluation preliminaire
des incidences sur le site Natura 2000 le plus proche a été réalisee (Cf. Annexe 5).

Ilen est de méme pour les zonages d’'inventaires, aucun site n'est présent a proximité
immediate du projet d’ameénagement.
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3. DIAGNOSTIC ECOLOGIQUE

3.1. FLORE

& Planche 3 . Espéces patrimoniales

La flore présente sur l'aire d'étude est relativement peu diversifiee. Il s'agit
principalement de plantes infeodeées aux friches industrielles, terrains vagues et aux
parcelles sylvicoles meésophiles.

Au total 43 espéces ont ete inventoriees lors des inventaires de terrain. Cing especes
sont indicatrices de zone humide, la Jussie rampante, la Massette a large feuille, le
Roseau commun, le Saule cendré et le Souchet allonge. Une espéce est listée sur la
liste des espéces invasives d'Aquitaine, le Raisin d’Amérique. Enfin, une espéce est
listee sur la liste des espéces floristiques proteégees en Aquitaine. Il s'agit du
Lotus hispidus (Lotier hispide) objet de la présente demande de dérogation.

Espéce patrimoniale

Dans le cadre des investigations de terrain, une espece vegetale protégee en region
Aquitaine a éte inventoriée, le Lotier hispide. Appartenant a la famille des Fabaceées,
cette espéce est généralement présente dans des milieux secs et drainants.

Tableau 10 : Espéce floristique patrimoniale

Statut

Nom Francais Nom latin . Vulnérabilité Rareté
Protection DH /LR

Lotus hispidus Desf. Ex Regionale

DC., 1805 (Aquitaine) LC Faible Commune

Lotier hispide
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3.1.1.1. Lotier hispide

Le Lotier hispide est une plante pionniére qui est observé geénéralement dans des
habitats apparentés aux pelouses annuelles xérophiles sur sol acides et relativement
drainant. Son caractére pionnier, lui permet d'étre présent sur des sols fraichement

remaniés a tendance anthropique, comme les zones rudérales ou les friches
industrielles.

A I'échelle mondiale, c'est une espece avec une aire de repartition relativement
vaste. Il s'étend en Europe de I'Espagne a |I'’Angleterre en passant par la Bulgarie et la
Grece. Une partie de sa population est egalement présente en Asie occidentale et
en Afrique du nord.

Légende N

. MNon Renseignée
[] presence
D Présence A Confimer

D Douteux

. Disparu oy
. Erreur -
[l Erreur A Confirmer =

Figure 4 : Répartition du Lotier hispide en France et en Nouvelle-Aquitaine

Al'échelle méeétropolitaine, il y a encore quelques anneées le Lotier hispide etait encore
meéconnu. La limite de son aire de repartition restait floue. En 2013, une attention

particuliere a éeté portee a cette espéce, ce qui aura permis d'établir une
cartographie plus précise de sa repartition.

Trés présent le long de la facade Atlantique, son aire de répartition s'étend jusqu'a la
region parisienne et les Alpes. L'espéce est bien répandue dans le sud du
département de la Gironde et sur le plateau landais jusque dans le piémont
pyréneen.
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Figure 5 : Lotiers hispides (présents au niveau du projet)

Plus de 1750 individus de Lotus hispidus ont été inventoriés au niveau du dome, sur le
chemin d'acces au site et sur le sentier présent au Sud (dans la zone rudérale).

Statut de protection et bioévaluation des espéces patrimoniales

Le lotier hispide est considerée comme une espéce protegee d'apres |'arréte ministeriel
du 8 mars 2002 qui établit la liste des espéces veégétales protégées en région
Aquitaine.

Tableau 11 : Statut de protection et bioévaluation des especes patrimoniales

Statut
Protection Liste rouge

Nom Francais Nom latin

LC
(Flore vasculaire
d'Aquitaine - 2018)

Regionale

Lotier hispide | Lotus hispidus Desf. Ex DC. (Aquitaine)

Legende :
- Liste rouge de la flore vasculaire d'Aquitaine (2018)

LC : Préoccupation mineure (espece pour laquelle le risque de disparition de France et du
monde est faible)
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3.2. HABITATS NATURELS

& Planche 4 : Habitats naturels

& Planche 5 . Enjeux écologiques des habitats

Contexte général

Lors des investigations de terrain, dix habitats differents ont ete recenseés dans la zone
d'étude selon la typologie CORINE BIOTOPES réparties au sein de 8 associations
vegetales :

8.
9.

87.2 Zone rudérale
89.23 Bassin de rétention x 53.11 Phragmitaie

42.813 Plantation de Pins maritimes des Landes de 15 ans x 31.23 Lande
Atlantique a Erica et Ulex

42.813 Plantation de Pins maritimes des Landes de 40 ans x 31.86 Lande
subatlantique a Fougere aigle

42.813 Formation spontanee de Pins maritimes des Landes de 10 a 15 ans

42.813 Plantation de Pins maritimes des Landes de 2 ans x 31.86 Lande
subatlantique a Fougeére aigle x 31.85 Lande a Ajonc d'Europe

42.813 Plantation de Pins maritimes des Landes de 15 ans x 31.85 Lande a Ajonc
d'Europe

86.3 Zone de transfert

86.3 Plateforme de transit terre et sable

10. 86.3 Parking

Aucun habitat présent autour du projet n‘est considéré comme habitat
communautaire (non prioritaire) au titre de la directive de I'Union européenne
92/43/CEE.
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Description des habitats

3.2.1.1. Milieu 1: Zone rudérale

La zone rudérale occupe I'ensemble de la surface du projet et du pourtour du bassin
de retention. Il s'agit d'un milieu perturbé de par ['utilisation et la gestion qui y est
meneée. La végétation présente sur la partie Sud et Est du bassin de rétention est plus
mesophile comme en témoigne la présence de Bruyere cendrée et d'Ajonc
d'Europe.

Plusieurs stations de Lotus hispidus ont été identifiees sur ce milieu au niveau du dome
de I'ancienne décharge et du chemin situé au Sud du dome. Il s'agit d'une espéece
protégee au niveau regional en Aquitaine.

Ce milieu peut étre rattache, selon la typologie Corine Biotope au milieu 87.2 : Zone
rudérale.

L'intérét écologique de ce milieu est faible. La présence du Lotus hispidus et de
I"habitat du lézard des murailles permet d'attribuer un enjeu écologique faible a ce
milieu.

Figure 6 : Milieu 1

Ce milieu ne correspond pas a une zone humide au sens de l'arrété du 24 Juin 2008
modifié par I'arrété du 1er octobre 2009.
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3.2.1.2. Milieu 2 : Bassin de rétention et Phragmitaie

Ce milieu est présent dans le Sud de l'aire d'etude. Il s’agit d'un bassin de rétention
colonisé par des Phragmites. Quelques patchs de Saule roux, de Saule cendrée, et de
Souchet allongé y ont également été identifiés. Le bassin de rétention en eau
constitue un milieu favorable pour le développement de ces espéces hygrophiles.

Cette formation peut étre rattacheée, selon la typologie Corine Biotope aux habitats
89.23 Bassin de rétention et 53.11 Phragmitaie.

L'intérét écologique de ce milieu est fort. Cette piece d'eau accueille 3 espéces
patrimoniales d'Amphibiens: la Grenouille verte, le Triton marbré et la Rainette
méridionale.

Seulement sur les critéres floristiques, ce milieu correspond a une zone humide au sens
de lI'arrété du 24 Juin 2008 modifié par I'arrété du 1er octobre 2009 et tenant compte
de la loi n°2019-773 du 24 juillet 2019.

figure 7 : Milieu 2
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3.2.1.3. Milieu 3 : Plantation de Pins maritimes des Landes de 15 ans
et Lande atlantique a Erica et Ulex

Ce milieu est situé sur toute la partie Est et Sud-est de la zone d'étude du projet. La
strate arborée correspond a une plantation de Pins maritimes des Landes d’environ
15 ans. Elle se développe sur une strate arbustive correspond a une Lande dominee
par I’Ajonc d'Europe et la Bruyére a balais.

Le boisement et la lande présents sur ce secteur d'étude peuvent ainsi étre rattaches,
selon la typologie Corine Biotope, aux habitats 42.813 Plantations de Pins maritimes
des Landes et 31.23 Lande Atlantique a Erica et Ulex.

L'intérét écologique de ce milieu est modéré. La jeunesse du peuplement et la
présence d'une Lande atlantique a Erica et Ulex constitue un habitat favorable pour
la Fauvette pitchou. Il s'agit d'une espéce communautaire eégalement indicatrice de
Trame Verte et Bleue en Aquitaine. Aucun individu n'a été contacté lors des
investigations de terrain d'ou I'attribution d'un enjeu écologique modére a ce milieu.

Ce milieu ne correspond pas a une zone humide au sens de l'arrété du 24 Juin 2008
modifié par I'arrété du 1er octobre 2009 et tenant compte de la loi n°2019-773 du 24
juillet 2019.

Figure 8 : Milieu 3
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3.2.1.4. Milieu 4 : Plantation de Pins maritimes des Landes de 40 ans
et Lande subatlantique a Fougeére aigle

Ce milieu est présent sur la partie Nord de la zone d'étude. Il s'agit d'une plantation
de Pins maritimes des Landes de 40 ans sous laquelle se développe une strate
arbustive majoritairement colonisée par de la Fougere aigle. Ce milieu est de type
mesophile. La Fougeére aigle est une espéce douée d'allelopathie capable d'inhibee
le pouvoir germinatif des autres veégetaux. Cela lui permet de coloniser de grandes
surfaces lorsque les conditions edaphiques sont de types secs a mesophiles.

Ce milieu peut étre rattache, selon la typologie Corine Biotope, aux habitats 42.813

Plantation de Pins maritimes des Landes et 31.861 Lande subatlantique a Fougére
aigle.

L'intérét écologique de ce milieu est faible. La diversite floristique de ce milieu, du fait
de la monospécificite du boisement et de la predominance de la Fougére aigle en
strate arbustive apparait faible.

Ce milieu ne correspond pas a une zone humide au sens de l'arrété du 24 Juin 2008
modifié par I'arrété du 1er octobre 2009 et tenant compte de la loi n°2019-773 du 24
Jjuillet 2019.

Figure 9 : Milieu 4
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3.2.1.5. Milieu 5 : Formation spontanée de Pins maritimes des
Landes de 10 a 15 ans

Ce milieu est présent sur la partie Ouest de la zone d'étude. Il s'agit d'une
recolonisation spontanée de Pins maritimes des Landes. L'age des difféerents individus
vari. Les Fougeres, les Ajoncs forment une sous-strate arborescente relativement
eparse.

Ce milieu peut étre rattaché, selon la typologie Corine Biotope, a I'habitat 42.813
Formation spontanée de de Pins maritimes des Landes.

L'intérét écologique de ce milieu est faible : La présence d'un habitat commun dans
le département lie aux itinéraires sylvicoles et I'absence d’'espéces de faune ou de
flore protégées ainsi que de zones humides permettent d'attribuer un enjeu faible.

Ce milieu ne correspond pas a une zone humide au sens de I'arrété du 24 Juin 2008
modifié par I'arrété du 1¢'octobre 2009 et tenant compte de la loi n°2019-773 du 24
Jjuillet 2019.

Figure 10 : Milieu 5
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3.2.1.6. Milieu 6 : Plantation de Pins maritimes des Landes de 2 ans,
Lande a Fougere aigle et a Ajonc d'Europe

Ce milieu est situe au Nord-est de la zone d'étude. Il s'agit d'une jeune plantation de
Pins maritimes d'environ 2 ans. L'ouverture du milieu permet la colonisation par des
especes heliophiles tel que I'Ajonc d'Europe et la Fougere aigle.

Ce milieu peut étre rattaché, selon la typologie Corine Biotope, aux habitats suivants :
42.813 Plantation de Pins maritimes des Landes, 31.86 Lande subatlantique a Fougeére
aigle et 31.85 Lande a Ajonc d’Europe.

L'intérét écologique de ce milieu est faible. Il s'agit d'une jeune plantation de Pins
maritimes avec une sous strate peu développé. La diversité floristique et faunistique y
est faible.

Y

X Wak g Ml ﬂa&ﬂtum"nu‘tﬂlﬂ"g ‘

Sk M

Figure 11: Milieu 6
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3.2.1.7. Milieu 7 : Plantation de Pins maritimes des Landes de 15 ans
et Lande a Ajonc d'Europe

Ce milieu est localise tout a I'Est de la zone d'étude. Il correspond a une Plantation de
Pins maritimes des Landes. La plantation est dense et la sous-strate composee
majoritairement d'Ajonc d'Europe.

Ce milieu peut-etre rattachee, selon la typologie Corine Biotope, aux habitats 42.813
Plantation de Pins maritimes des Landes et 31.85 Lande a Ajonc d’Europe.

L'intérét écologique de ce milieu est modéré. La jeunesse du peuplement et la
présence d'une Lande a Ajonc d'Europe constitue un habitat favorable pour la
Fauvette pitchou. Il s'agit d'une espéce communautaire egalement indicatrice de
Trame Verte et Bleue en Aquitaine. Aucun individu n'a été contacté lors des
investigations de terrain d'ou I'attribution d'un enjeu écologique modeére a ce milieu.

Figure 12 : Milieu 7
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3.2.1.8. Milieu 8 a 10 : Zone de transfert, plateforme de transit terre
et sable, parking

La zone de transfert et le parking sont présents au Sud-ouest de la zone d'étude et la
plateforme de transit terre et sable se trouve au Nord-ouest.

Ces types de milieux n‘ont aucun intérét eécologique, il s'agit de milieux entierement
urbanisés. Aucune espéce animale ou vegétale protégée ou patrimoniale n'a ete
observeée dans ces zones.

Ces zones industrielles peuvent ainsi étre rattachées, selon la typologie Corine Biotope
a l'habitat 86.3 Sites industriels en activités.

L'intérét écologique de ce terrain est nul : |'absence de végétation, de faune
protégee couplé au fait que ce soit des terrains entierement anthropisés permet
d'attribuer a ces milieux des enjeux ecologiques nuls.

Figure 13 : Milieu 8
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Bioévaluation des habitats naturels et hiérarchisation des enjeux

Les enjeux écologiques sur le site d'étude sont nuls a forts pour les habitats naturels et
anthropiques. Les enjeux modérés concernent principalement les milieux d'intérét
ecologique (Bassin de rétention et pinedes favorables a la Fauvette pitchou), tandis
que les enjeux faibles a nuls concernent le reste du site.

Tableau 12 . Habitats répertories sur le site

Code

Milieux Symbole Corine X Description Statut
. européens
biotope

Codes Enjeu
écologique

Zone rudérale

89.23 Bassin de rétention
2 X - % )
53.11 Phragmitaie

Plantation de Pins maritimes

42.813 des Landes (15 ans)
3 X - X - Modéreé
31.23 Lande atlantique & Erica et
Ulex

Plantation de Pins maritimes

42.813 des Landes de 40 ans
4 X - X -
- 31.86 Lande subatlantique a
Fougeére aigle
Formation spontanée de
5 42.813 - Pins maritimes des Landes
de 10a 15 ans
Plantation de Pins maritimes
42.813 des Landes de 2 ans
X X
6 31.86 - Lande subatlantique a .
7 Fougere aigle
31.85 X

Lande a Ajonc d'Europe
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el Codes Enjeu

écologique

Milieux Symbole Corine Description

europeens

biotope

Plantation de Pins maritimes

42.813 des Landes de 15 ans
7 A X - X - Faible
31.85 Lande a Ajonc d'Europe
8 - 86.3 - Zone de transfert - Nul
Plateforme de transit terre
w
10 I 86.3 - Parking - Nul

Les planches cartographiques suivantes permettent de localiser les différents habitats
rencontres sur le site et leurs enjeux ecologiques.
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3.3. FAUNE

Lors de la réalisation du diagnostic ecologique, plusieurs taxons ont ete etudies, au
total ont été rencontrés sur I'aire d'étude (Cf. Annexe 4) :

e 1 espéece dereptiles,

e 3 especes d'amphibiens,
e 16 espéces d'oiseauy,

e 35 espéces d'insectes

o 4 especes de mammiferes

Parmi ces 59 espéces 4 possédent des statuts de protection, il s'agit de la Grenouille
verte, du Triton marbré, de |a Rainette méridionale, de |a Pipistrelle commune, de la
Pipistrelle de Kuhl et du Lézard des murailles. Sur ces 6 espéces protégees seul le
Lézard des murailles a été contacté dans la zone d'étude (a proximité immeédiate du
projet). La chiroptérofaune contactée, a simplement eté observée en vol (chasse et
déplacement) et les amphibiens ont été contactés au niveau du bassin de rétention
qui sera conserve. Ainsi, le projet n'aura ainsi aucune incidence sur ces especes.

Le Lézard des murailles (Podarcis muralis) est
un squamate ubiquiste relativement bien
représenté en Aquitaine et trés largement
distribué a I'échelle nationale. Cette espéce
affectionne une diversité de milieux naturels et
anthropiques. Trois individus ont été contactés
au niveau de I'ancien chemin de fer présent
dans I'Ouest de la zone d'étude.

Figure 14 : Lézard des murailles

Présence certaine

Présence probable

Absence probable ou certaine
Absence liée & une disparition avérée
Pas d'information

Pas de données

| [l

Figure 15 : Distribution nationale du Lézard des murailles
Le Lézard des murailles n‘est pas concerné par cette demande de dérogation

d’'espéce. Aucune répercussion du projet sur lui ne pourra lui étre associée.
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4. CONTINUITES ET FONCTIONNALITES ECOLOGIQUES A
L'ECHELLE DE L'AIRE D'ETUDE

Située au sein d'une zone industrielle, I'emprise du projet présente peu de
fonctionnalités avec I'extérieur. Cette ancienne décharge est separée de plus
de 300m d'un site Natura 2000.

Sur la figure suivante, extraite du Schéma Reégional de Cohérence Ecologique
(SRCE) d'Aquitaine, sont représentés les réservoirs de biodiversite et les
principaux corridors €cologiques du secteur.

Cette figure met en avant I'absence de corridors ecologiques au niveau du
projet, la continuité de |'urbanisation a ses abords et la présence d’élements
fragmentants (Autoroute A660, voie ferrée, RD 1250).

En revanche, il est possible de voir a proximité du projet, une zone jaune pale
au Nord, legendées comme boisements de feuillus et foréts mixtes
appartenant a une trame correspondant a un réservoir de biodiversite.

Ce réservoir a proximité du projet, mais en dehors de celui-ci, correspond aux
ripisylves et aux prairies humides qui longent le ruisseau de Lacanau et ses
differents affluents au Nord du projet.

Enfin, Le projet est enclavé au sein de boisement de coniferes et milieux
associés, mais il ne s’inscrit pas au sein d'une trame verte, que ce soit en termes
de corridors écologiques ou de réservoir de biodiversité.

Aucune trame verte et bleue n’est comprise dans l'aire d'étude du projet de
parc photovoltaique. Ainsi aucune continuité et fonctionnalité écologique sera
impactée par la mise en place du projet.
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Figure 16 : Trames vertes et bleues regionales
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E. ANALYSE DES EFFETS DIRECTS ET INDIRECTS,
TEMPORAIRES ET PERMANENTS

Ce chapitre a pour objectif d'analyser les differents types d’effets envisageables du
futur amenagement, sur l'environnement et la sante, en phase travaux et pendant
I'exploitation, en s‘appuyant sur les sensibilites environnementales relevees lors de
I'etat initial et les caracteristiques de I'amenagement prevu ou retenu, suite au
diagnostic du site.

Les impacts de chacune des etapes de la centrale sont a pondeérer selon leur duree
respective. La centrale sera exploitee pour une duree de 30 ans.

Aprés presentation des mesures d'évitement possibles, le projet ne serait pas
realisable. Alors, des mesures de réduction et de gestion sont déefinies et proposees,
pour chacun des effets releves, qu'il soit . direct ou indirect, temporaire ou permanent.
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F — Synthése des impacts

5. INCIDENCES DES TRAVAUX SUR LE MILIEU NATUREL, ET
MESURES

5.1. IMPACTS SPECIFIQUES AUX CENTRALES SOLAIRES AU SOL

Les centrales photovoltaiques au sol sont des equipements relativement recents, sur
lesquels le retour d'expérience en matiere d'impacts sur I'environnement est encore
assez limité. Toutefois, en s'appuyant sur I'expérience allemande et |'expertise de
plusieurs sites visités en phases travaux et exploitation par les réedacteurs de |'étude
d'incidence, on peut identifier généralement les points suivants :

Impacts sur la Flore

» Destruction de la couverture végétale (si existante) par la circulation des engins
(grue, rouleau compresseur, ...) au niveau des voiries et postes.

¥ Perturbation de la végétation en place par effet de tassement (véhicules et
engins) ou par debroussaillage (zone de 50 métres autour du site, préconisée
par le SDIS 33).

Impacts sur la Faune

¥ Perturbations au moment des travaux (bruits, circulation), risque de mortalité
au moment des travaux (engins).

» Destruction de I'habitat par enlevement ou recouvrement de la couverture
végetale (si existante) et perte de connectivité avec les milieux voisins.

¥ Modification des possibilités de circulation.

¥ Effet de coupure aux déplacements, da aux clotures.

Mesures

L'altération de I'habitat d'une espéce protégee est interdite. Seule une demande de
dérogation (avec saisine du CNPN) peut permettre d'impacter I'espéce, avec une
définition de mesures et d’'une gestion adaptée.

¥ Impact du Lotus hispidus sur I'ensemble du projet. Une gestion spécifique sera
donc realisee apres |'acceptation de la demande de dérogation.

Le projet « MIOS » présente la particularité de s'inscrire en totalité sur une ancienne
décharge de dechets ménagers dgja cloturéee. L'aménagement d'une centrale
photovoltaique au sol sur ce site degrade represente une opportunité de redonner
une valeur économique a ce terrain.
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5.2. INCIDENCES DE LA PHASE CHANTIER SUR LE MILIEU
NATUREL ET MESURES

L'amenagement des pistes d'acceés et les terrassements au niveau du poste de
livraison, les opérations de pose des panneaux et portails, ainsi que la circulation des
engins altéreront temporairement la vegetation par tassement, €crasement ou
enlevement / arrachage (au niveau des fondations superficielles).

La centrale solaire « MIOS » entrainera I'altération d’environ 2,53 ha d’habitats semi-
naturels, qui rappelons-le, ont une origine humaine du fait de la réhabilitation de la
décharge.

Tableau 13 : Surfaces impactees

Surface totale Ratio
Intitulé par habitat

Enjeu de
conservation

Surface impactées

if. i 5
par habitats (m?) Surf. impactée /

(m2) Surf. totale

Bassin de rétention

Phragmitaie
Plantat{on Pms maritimes (15ans) 24 804 518 21%
Lande a Erica et Ulex
Modéré
Plantation Pins maritimes (15ans)
" A 2 405 -
Lande a Ajoncs
Zone rudérale 26 289 23 802 90,5 %
Plantat[on Plns‘mantlmes (40ans) 53213 972 429%
. Lande a Fougeére
Faible
Pins maritimes spontanés (12ans) 20017
Plantation Pins maritimes (2ans)
o A R 1455 -
Lande a Ajoncs/Fougére
Nul Zones urbanisées, routes, 11393

chemins, parking, ...

Ainsi, sur I'ensemble du périmétre du projet, 25292 m? d'habitats semi-naturel
possedant des enjeux faibles & modérés seront impactes :

¥ 23802 m? correspondant a une Zone rudérale (90,5 %),
¥ 972 m? correspondant & une plantation de Pins maritimes de 40 ans (4,2 %),
¥ 518 m? correspondant a une plantation de Pins maritimes de 15 ans (2,1 %).

Le reste concerne les zones soumises a forte influence anthropique (les routes, les
chemins, les friches, les zones rudérales et urbanisés) dont les enjeux de conservation
sont moindre.
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5.3. MESURES
5.3.1. Mesures d'évitement d'impact (E)
La centrale solaire «MIOS» évitera :

* E1 - Le bassin de rétention colonisee par une Phragmitaie, habitat de
reproduction des Amphibiens,

w

' ;_’ | m‘ ‘ 1

Figure 17 : Localisation de la Mesure ET

» E2 - Les travaux auront lieu de jours afin de ne pas perturber les chiropteres et
amphibiens durant leur deéplacement nocturnes. De plus, |'éclairage
permanent du chantier la nuit sera a eviter.

» E3 - L'habitat de la Fauvette pitchou, soit les sous-strates des plantations de Pins
maritimes composeées de landes & Ajoncs et faciés embroussaillés présents a
I'Est du projet solaire, sera conservé au maximum.

5.3.2. Mesures de réduction d'impact (R)
Des mesures de réduction d'impact sont également préconisées :

¥ R1 - La limitation des voies de circulation des engins de chantier, a des zones
balisées.

» R2 - La mise en place des clotures et I'installation des panneaux nécessitent le
debroussaillage au prealable de la vegetation. La vegetation sera coupee a
une hauteur minimale de 15 cm, limitant I'impact sur la faune (mutilation des
pattes, ailes, etc.) et n'empéchant pas I'implantation et la pose des panneaux.
L'export de la matiére organique sera recommandeé pour ne pas enrichir
excessivement le sol en matiére organique.

¥ R3 - L'utilisation de fondations superficielles de type «longrines beéton » evite
I'impermeabilisation des sols et permet une reconquéte acceélérée des sols par
la végétation. Elle sera d'autant plus rapide que le réseau racinaire de la
vegetation sera preserve.
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» R4 - Le matériel de chantier et les engins (roues, godets) devront étre nettoyés
avant leur arrivée sur le chantier, et avant leur départ afin d'éviter I'importation
/ I'exportation de graines ou fragments de plantes envahissantes.

¥ R5 - Pour réduire considérablement le risque de mortalité (nichées, pontes), les
premiers travaux (terrassements) devront débuter en septembre - octobre.

¥ R6 - La réalisation des travaux du parc photovoltaique «<MIOS» en une seule
tranche réeduira I'impact du dérangement sur la durée et permettra un retour
a l'état d'equilibre plus rapide.

¥ R7 - On veillera, au niveau des pistes d'accés des véhicules, a ne pas créer
d’'orniéres favorables au repos temporaire, voire a la reproduction des
amphibiens.

5.3.3. Mesures de précautions (P)

» P1 - Les zones « a éviter » seront balisées au début du chantier, afin d'eviter
toute intrusion d’'engin de chantier ou de personnel. Le balisage du chantier
sera effectué en présence d'un écologue. Les obligations légales de
débroussaillage (bande de 50 metres en périphérie de l'installation
photovoltaique) seront préciser en début de phase chantier, afin d'éviter les
secteurs a forts enjeux écologiques (mesure E1).

¥ P2 - Les clotures périphériques déja en place seront conservees. Elles
empécheront le personnel et matériel de chantier de pénétrer dans les zones
naturelles voisines préservees.

¥ P3 - Bien que soient évités les milieux aquatiques et zones humides floristiques,
des incidences potentielles peuvent survenir, telles qu'une pollution
accidentelle des sols et du réseau hydrographique. Pour éviter tout risque de
pollution du milieu aquatique superficiel et de la nappe superficielle, des
mesures sont des a présent retenues :

o Tout stationnement d'engins de chantier sera proscrit & moins de 20 m du
réseau hydrographique local (fosses).

o Tous travaux de ravitailement ou de nettoyage d’engin seront realises sur
une aire dediée, au niveau de la base travaux. Tous travaux de mecanique
(et hydraulique) sont proscrits sur le site.

Le ravitaillement des engins de chantier sera reéalise sur une aire réservee,
au moyen d'un pistolet muni d'un dispositif anti-refoulement. En cas de
citerne de ravitaillement fixe, elle sera disposée sur une cuve étanche.

L'état des engins et du matériel sera vérifie regulierement.

o UnKkit anti-pollution sera disponible au niveau de la base de vie et des zones
de ravitailement, permettant d'agir rapidement en cas de fuite
accidentelle d’hydrocarbure.
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La periode de travaux engendrera des nuisances sur les espéces vegetales
(tassement du sol, pietinement) et animales (bruit, vibration). Les especes sauvages
perdront ainsi temporairement leur habitat. Dans une moindre mesure et de maniére
non permanente ce seront environ 4 ha d'habitats semi-naturel qui seront perdus. La
réalisation des travaux du parc photovoltaique «<MIOS» en une seule tranche réduira
I'impact du dérangement sur la dureée.

» P4 - De controler la mise en place de la base travaux, notamment la zone
deédiee au ravitailement et controle des engins de chantier.

¥ P5 - D'accompagner le Maitre d'CEuvre et la Maitrise d’ouvrage tout au long
des travaux, et de realiser un cahier de suivi, qui sera fourni chaque mois aux
services de |'Etat.

5.3.4. Mesures de suivi (S)

¥ S$1 - Des mesures de suivi de la vegetation sont aussi préconisées en fin de
travaux et début d'exploitation.

5.3.5. Mesures de gestion (G)

¥ G1 - Gestion de I'altération des stations du Lotier hispide.
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5.4. INCIDENCES SUR LA FLORE

Une espéce vegetale proteégee a ete observee : le Lotier hérissé. La centrale solaire
« MIOS » aura une incidence sur la Flore protégee.

Mesure d'évitement (E)

Aucune mesure d'évitement n'est prévue sur le projet. En effet, la répartition du
Lotus hispidus etant sur une zone importante, son évitement pourrait compromettre la
viabiliteé du projet.

Mesures de réduction (R) et de suivi (S)

Le passage d'engins de chantier et le terrassement partiel de certains secteurs
modifieront la structure superficielle du sol et le laisseront potentiellement « a nu ». Ces
derniers sont sujets a étre colonises par le Raisin d’Amérique et la Vergerette du
Canada, déja présents sur le projet. Ces deux especes envahissantes profitent de la
perturbation des sols pour s'implanter sur de nouveaux espaces. Les milieux sableux
drainants du secteur sont favorables a ces espéces opportunistes, qui se développent
plus rapidement que les espéces autochtones.

Durant la phase de chantier, et afin de limiter la colonisation par les espéces
envahissantes, le maitre d'ouvrage devra :

» R1 - Limiter les voies de passage des engins de chantier, qui perturbent les sols
et les mettent « a nu », ce qui serait profitable aux espéces envahissantes.

* R2 - Débroussailler la végétation & une hauteur minimale de 15 cm. Le maintien
d'une strate veégetale, méme basse, limite les possibiliteés de colonisation des
espéces envahissantes.

¥ R4 - Le matériel de chantier et les engins (roues, godets) devront étre nettoyés
avant leur arrivée sur le chantier, et avant leur départ afin d'eéviter I'importation
/ I'exportation de graines ou fragments de plantes envahissantes.

» S$1 - Des mesures de suivi de la vegetation sont aussi préconisées en fin de
travaux et début d'exploitation (5 ans aprés la mise en service du parc).

On s'attachera a surveliller I'éventuelle colonisation du site par les espéces
envahissantes.
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Mesure de Gestion (G)

Des mesures de gestion spécifiques (G1) sont préconisées afin de maintenir les
conditions idéales a I'expression du Lotier hérissé.

Aucune mesure de compensation n’est envisagée pour ce projet.

L'implantation du projet et I'emprise des travaux impacteront les stations de Lotus
hispidus situées sur le tumulus ainsi qu'au niveau des chemins. Aucune mesure
d'évitement ne pourra étre prise sans compromettre la viabilité du projet. C'est pour
cette raison qu'une gestion spécifique sera élaborée pour cette espéce protégee.
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5.5. INCIDENCES SUR LA FAUNE

5.5.1. Incidence sur les Mammiféres

Les inventaires ont révélé la présence de deux espéces communes : le Lapin de
Garenne et le Sanglier.

Le site n'est pas propice a l'accueil des especes de mammiféres patrimoniaux de la
région du massif des landes de Gascogne (Loutre d'Europe, Vison d'Europe,...).

La création du parc photovoltaique engendrera la remise en etat de la cloture. Celle-
Ci pourra devenir une barriere physique pour les mammiféres présents sur ce site. En
particulier pour les gros individus (sangliers).

Au vu des perturbations de€ja importantes du site (ancienne deéchetterie), et du
caractere tres commun de ces especes, les incidences des travaux seront minimes
sur la mammalofaune présente au droit du secteur.

Le milieu ouvert présent au droit du projet n'est pas susceptible d’'entrainer la
destruction accidentelle d'individus.

Mesure de réduction (R)

e R5 - Afin d'éviter la destruction de mammiféres, il est conseillé de débuter les
travaux a la période de moindre sensibilité des mammiféres : en dehors de la
période de reproduction et d'élevage des jeunes (non ou peu mobiles), et en
dehors de la période d'hivernation au cours de laquelle les mammiféres ont
une vie ralentie et sont donc plus vulnérables.

Etant donné la sensibilite du site pour plusieurs groupes de faune, la période de
moindre incidence pour débuter les travaux ménage deux mois : septembre et
octobre. Les mammiféres pourront ainsi se déplacer sur des zones en périphérie
du projet, ou l'occupation du sol est sensiblement identique : pinédes,
boisements de feuillus, milieux ouverts. Ajoutons que la cloture présente au Sud
du projet ne sera mise en place qu'apres le debroussaillage de la vegetation,
laissant aux grands mammiferes (chevreuil, lievre, sanglier) la liberté de se
deéplacer vers les zones extérieures au projet.

Les travaux de deébroussaillage devront se faire de maniére centrifuge, afin
d’"éviter de « piéger » les especes et de favoriser leur dispersion vers les espaces
VOIsInsS.

Les incidences, en phase travaux, du projet « MIOS » sont considérées comme faibles
sur les mammiferes terrestres.
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5.5.2. Incidence sur les Chiroptéres

Dans |'aire investiguee, les chiroptéres exploitent le site probablement pour s’'alimenter
et se deplacer le long des chemins et des lisieres. Le site ne présente aucun gite.

Les incidences sur les chauves-souris résident en la perte de territoire de chasse et de
couloir de migration. La modification du couvert végéetal et la mise en place de
panneaux solaires auront une incidence faible a positive sur le territoire de chasse des
chauves-souris, qui peuvent se déplacer sur plusieurs kilometres, depuis leur gite, pour
s'alimenter.

Mesure d'évitement (E)

e E1 - Le bassin de rétention, territoire de chasse des Chiroptéres, sera
intégralement conserve.

» E2 - Les travaux auront lieu de jours afin de ne pas perturber les chiroptéres
durant leur deplacement nocturnes. De plus, I'éclairage permanent du
chantier la nuit sera a éeviter.

La perte de territoire de chasse sera temporaire et trés limitée. La veégéetation se
développera de nouveau sous les tables, et les invertébrés coloniseront de nouveaux
le site. Les ressources alimentaires pour les chiroptéres se reconstitueront, et leurs
capacités de vol et de detection des obstacles leurs permettront de chasser entre les
rangees de tables.

Les incidences sur les chiroptéres sont trés faibles. Aucun gite arboricole n'a été
identifie et les couloirs de déplacement seront maintenus. Le debroussaillage en
début de travaux provoquera probablement une diminution temporaire des
ressources alimentaires en invertébres sur I'ensemble du site, mais sans réellement
menacer la survie des chiroptéres, qui possédent une aire de chasse de plusieurs
kilometres carres.
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5.5.3. Incidence sur I'Avifaune

L'aire investiguée ne correspond pas a un lieu de nidification pour les oiseaux
landicoles, des haies et des boisements. Aucune espéce patrimoniale d’oiseau n‘a
éte identifieée sur le secteur. Méme si la plantation de Pins maritimes présente a I'Est du
projet semble favorable a la Fauvette pitchou.

De maniére générale, au vu de la perturbation déja présente du site (présence d'une
ancienne décharge), les travaux auront un impact négligeable sur les populations
avicoles frequentant les parcelles :

¥ La quasi-totalité des habitats favorables a la nidification des oiseaux seront
conserves. Les espéces qui utilisent la zone rudérale pour se nourrir, déserteront
le site pendant les travaux en raison des perturbations (sonores et dégradation
du couvert veégétal) liees au chantier. Elles reviendront en période
d’exploitation en bénéficiant de plus d'une enceinte protégée.

¥ Les travaux entraineront un exil des oiseaux vers des milieux moins sujets aux
perturbations visuelles et sonores. Le contexte rural du site et la relative similarite
des formations veégetales dans ce secteur geographique permettra a
l"avifaune de trouver de nouvelles zones favorables pour s'installer. Elle
s'accompagnera toutefois, sur ces zones, d'une legére augmentation de la
compeétitivité pour I'acces aux ressources alimentaires et lieux de nidification.

¥ La perte de zones d'alimentation des oiseaux : la quasi-totalité des oiseaux est
concerne.

o Les travaux détruiront temporairement et pour certaines zones
définitivement les zones de prairie et réduiront de fait la quantité des
plantes a graines ou a baies.

o Les perturbations liees au chantier limiteront I'acces des oiseaux au site.
o Les proies desrapaces diurnes et nocturnes fuiront le site.

¥ Lerisque de destruction de nichées (jeunes inaptes au vol) et de pontes est nul
en période de chantier. La mortalité des adultes est négligeable, les oiseaux
ayant la capacite de fuir a I'arrivée d'un engin ou de personnes.

Mesure d'évitement (E)

¥ E3 - L'habitat de la Fauvette pitchou, soit les sous-strates des plantations de Pins
maritimes composees de landes a Ajoncs et faciés embroussaillés présents a
I'Est, sera conserve un maximum.

Mesure de réduction (R)
» R5 - Pour réduire considérablement le risque de mortalité (nichées, pontes), les

premiers travaux (terrassements) devront débuter en septembre - octobre. En
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regle généerale, a cette période, les nichées ont déja pris leur envol et les
oiseaux aptes au vol sont facilement effarouchés et se déplacent vers des
zones de tranquillité. Le risque de mortalité sera negligeable si cette mesure est
respectee.

¥ R6 - La reéalisation des travaux du parc photovoltaique «<MIOS» en une seule
tranche reduira I'impact du dérangement sur la durée et permettra un retour
a l'état d'équilibre plus rapide.

Mesure de précaution (P)

» P1 et P2 - Controler le balisage de la zone de travaux afin de vérifier que les
engins et le personnel de chantier ne circulent pas en dehors du périmetre des
projets et que les espaces naturels « a éviter » soient bien exclus des chantiers.

Controler les travaux de débroussaillage de la végétation, afin de vérifier la
mise en ceuvre et la hauteur de fauche et de s'assurer que les obligations
legales de débroussaillage (bande de 50 metres en péeriphérie de I'installation
photovoltaique, préconisé par le SDIS33) n'impactent pas les secteurs a forts
enjeux écologiques (mesures E3). La mise en place de la bande de roulement
a I'extérieur du site, a I'Est du projet, sera particulierement controlée afin de
n'engendrer aucune destruction d’'individu (habitat favorable a la Fauvette
pichou).

Les incidences sur les oiseaux en phase chantier seront réduites. La phase
d’'exploitation permettra de restituer des habitats de qualité équivalente, voire
meilleure.

76

Realys Environnement



EVEO Watts 4
Demande de dérogation — MIOS (33)

F — Synthése des impacts

5.5.4. Incidences sur les Reptiles

Une espéce protegee frequente l'aire investiguée : le Lézard des murailles. La
population de cette espéce n'est pas menacee en Aquitaine.

Durant la phase chantier, les incidences sur les reptiles sont les suivantes :

¥ Durant les travaux, les engins perturberont la tranquilliteé des reptiles par leur
bruit, leur déplacement et les vibrations du sol. Leurs habitats se réduiront donc
momentanément, les obligeant a se deplacer a distance des zones de travaux
(en périphérie).

¥ Une fois les travaux terminés, les reptiles pourront ré-exploiter les habitats, méme
siun ombrage sera créé par les panneaux (cf. incidences et mesures en phase
exploitation). lls pourront revenir sur le site notamment parce que l'installation
des tables ne nécessite pas la suppression de la vegetation, dans laquelle
vivent les reptiles.

¥ La mise en place des « longrines béton » sera bénéfique a ce taxon a plus long
terme. En effet, ces structures offrent un gite intéressant pour le Lézard des
murailles.

Les travaux d’ameénagement de la centrale solaire « MIOS » nécessiteront le passage
d’engins de chantier, susceptible de provoquer la mortalité de reptiles adultes et de
pontes par écrasement.

Mesure d'évitement (E)

Aucune mesure d’'évitement concernant |'herpétofaune est mise en place sur le
projet.

Mesure de réduction (R)

¥ R2 - La hauteur de coupe de la végétation sera au minimum de 5 cm, réduisant
le risque de mortalité des reptiles, s'ils n‘ont pas eu le temps de fuir.

P R5 - Les travaux, débuteront en septembre - octobre avant leur phase
hivernale de léthargie (ou vie ralentie), et donc apres I'éclosion de la tres
grande majorite des pontes des reptiles. Les individus pourront ainsi fuir les zones
de chantier.

» R6 - La realisation des travaux du parc photovoltaique « MIOS » en une seule
tranche reduira I'impact du dérangement sur la durée et permettra un retour
al'état d'equilibre plus rapide.
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Les mesures de réduction d'impacts sur les reptiles, en phase travaux, permettent de
réduire le risque de mortalité d’individu et de conserver une superficie non
négligeable de surface végétalisée ré-exploitable par les reptiles en phase
exploitation du parc photovoltaique.

Au vu des mesures de réduction, les incidences temporaires pourront entrainer une
fuite des reptiles vers des zones périphériques de tranquillité. Les populations de
reptiles ne seront pas menacées.
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5.5.5. Incidences sur les Amphibiens

Trois espéces d'amphibiens ont éete identifiees lors de prospections nocturnes
spécifiques. Le Bassin de rétention, présent au Sud du projet, joue un role essentiel
dans le développement de ces espéces. Ces habitats présentent ainsi un enjeu de
conservation significatif.

En phase travaux, les incidences sur les Amphibiens sont :

4

L'altération, voire la destruction de leur habitat.

Les Amphibiens se reproduisent au niveau des milieux aquatiques, mais ils
posseédent aussi une phase terrestre migratoire et d'hibernation. Ces habitats
risquent d'étre altéres par : le passage d'engins sur des sites terrestres
d'hibernation tassant les sols, I'éventuelle fragilisation des berges du plan
d’'eau, la pollution accidentelle de ces derniers par les engins motorises
(pollution aux hydrocarbures).

La mortalité accidentelle d’'individus adultes, de larves et de pontes.

Les stades « ponte » et « larve » des amphibiens sont particulierement
vulnérables du fait de leur milieu de vie : le milieu aquatique.

Les adultes se deplacent lentement lorsqu’ils sont actifs, limitant les possibilites
de fuite a I'arrivée d'un danger tel que des veéhicules et engins, méme a faible
vitesse.

Mesure d’évitement (E)

»

E1 - Les bassins de rétention, habitat de reproduction des Amphibiens, seront
intéegralement préserves lors de la realisation du projet,

E2 - Les travaux auront lieu de jours afin de ne pas perturber les amphibiens
durant leur déplacement nocturnes.

Mesure de réduction (R)

b

R2 - La hauteur de coupe de la végétation sera au minimum de 5 cm, reduisant
le risque de mortalité des amphibiens (qui sont présent a une hauteur bien
inférieure).

R7 - On veillera, au niveau des pistes d'acceés des vehicules, & ne pas créer
d’'ornieres favorables au repos temporaire, voire a la reproduction des
amphibiens. Un controle régulier des pistes devra étre effectué durant le
chantier.
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Mesures de précautions (P)

» P1 - Les zones « a éviter » seront balisées au début du chantier, afin d'éviter
toute intrusion d’engin de chantier ou de personnel au niveau des berges Nord
du bassin de retention. Le balisage du chantier sera effectue en présence d'un
ecologue.

» P3 - Bien que soient évités les milieux aquatiques et zones humides floristiques,
des incidences potentielles peuvent survenir, telles qu'une pollution
accidentelle des sols et du réseau hydrographique (bien que le ruissellement
semble trés faible de par la nature sableuse des sols). Pour éviter tout risque de
pollution du milieu aquatique superficiel et de la nappe superficielle, des
mesures sont des a présent retenues :

o Tout stationnement d'engins de chantier sera proscrit & moins de 20 m du
reseau hydrographique local.

o Tous travaux de ravitailement ou de nettoyage d’engin seront realises sur
une aire dediée, au niveau de la base travaux. Tous travaux de mecanique
(et hydraulique) sont proscrits sur le site.

Le ravitaillement des engins de chantier sera réalisé sur une aire réservee,
au moyen d'un pistolet muni d'un dispositif anti-refoulement. En cas de
citerne de ravitaillement fixe, elle sera disposée sur une cuve étanche.

L'état des engins et du matériel sera vérifie regulierement.

o Un kit anti-pollution sera disponible au niveau de la base de vie et des zones
de ravitaillement, permettant d'agir rapidement en cas de fuite
accidentelle d’hydrocarbure.

Considérant I'ensemble des mesures de réduction d'impact et de précaution, le risque
de mortalité des Amphibiens est trés réduit.
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5.5.6. Incidences sur les Insectes

Aucun insecte protégé, ni habitat d’espéces patrimoniales d’'insecte n'a été recensé
sur I'aire d'étude.

Les incidences du projet en phase travaux sur ce taxon sont :

» La disparition temporaire des habitats pour les orthoptéres et des zones de
chasses pour les odonates (zones rudérales).

¥ La destruction de spécimens.

Mesures de réduction (R)

¥ R2 - L'installation des panneaux nécessite le debroussaillage au préalable de
la vegetation. La vegetation sera coupee a une hauteur minimale de 15 cm,
limitant I'impact sur I'entomofaune (mutilation des pattes, ailes, etc.) et
n‘empéchant pas I'implantation et la pose des panneaux.

Concernant les coléoptéres saproxyliques :

Aucun arbre susceptible d'étre parasiteé par les coleopteres saproxyliques d'interét
communautaire est présent sur et a proximité du projet.
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5.5.7. Mesures additionnelles d’accompagnement du chantier

Comme il est indiqué a plusieurs reprises dans ce chapitre, le suivi des travaux et la
mise en place des mesures de réduction en phase chantier nécessite l'intervention
et/ou l'appui d'un écologue.

Son role sera :

¥ P1etP2- De controler le balisage de la zone de travaux afin de vérifier que les
engins et le personnel de chantier ne circulent pas en dehors du péerimetre des
projets et que les espaces naturels « a éviter » soient bien exclus des chantiers.

De controler les travaux de débroussaillage de la végétation, afin de vérifier la
mise en ceuvre et la hauteur de fauche.

Amphibiens : Un controle des pistes d'acces des véhicules (R7) pour éviter la
creation d'habitats aquatiques temporaires.

» P4 - De controler la mise en place de la base travaux, notamment la zone
dediee au ravitaillement et controle des engins de chantier.

» P5 - D'accompagner le Maitre d'CEuvre et la Maitrise d’ouvrage tout au long
des travaux, et de realiser un cahier de suivi, qui sera fourni chaque mois aux
services de |'Etat.

L'écologue aura aussi un role d’information de la Maitrise d’ouvrage et Maitrise
d'ceuvre aux sensibilités environnementales du site. Une note d’informations, de
conseils et préconisations établie par I'écologue, leur sera transmise avant le début
des travaux. Elle devra étre mise a disposition des entreprises intervenant sur le
chantier.

Une notice de sensibilité environnementale du site sera aussi jointe au cahier des
charges des marchés de toutes les entreprises intervenant sur le site.
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6. SYNTHESE DES IMPACTS ET MESURES EN PHASE TRAVAUX

NIVEAU
IMPACTS IMPACTS
MILIEU MESURES
(vavaux) | ‘2vam RESIDUELS
mesures)
Gestion spécifique des patchs de
Lotus hispidus
Voies de circulation et
terrassements limités
Utilisation de « longrines beétons »
en technique de fondations
, superficielle des tables
Destruction de (imperméabilisation évitée et
la couverture reconquéte par la végétation)
vegetale Balisage des zones a éviter
Aucun stationnement d’engins de
Modification chantier a moins de 20 m du
Habitats de la structure réseau hydrographique
natftllrels superficielle du Kits anti-pollution disponibles
et flore . o .
sol, laissant des Limitation des voies de passage
Sols « a nu » des engins de chantier
sujet§ aetre Débroussaillage de la vegétation a
colonises par une hauteur de 15 cm minimum
des especes (maintien d'une strate végétale,
envahissantes limitant la colonisation par des
especes envahissantes)
Nettoyage des engins et du
matéeriel de chantier avant leur
arrivée sur site
Mesures de suivi de la vegetation
en fin de travaux et en début
d’exploitation
Mammifére
Perturbations Remise en état des clotures apres
le debroussaillage
Destruction de \ i
Faune o Debut des travaux en période de | rés faible
I'Habitat . o
moindre activité (septembre-
Effet de octobre)
coupure
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NIVEAU

IMPACTS

(avant

(travaux)
mesures)

F — Synthése des impacts

MESURES

IMPACTS
RESIDUELS

Chiropteres Conservation des trames vertes et
bleues
Destruction de > i
o Travaux de jours et absence Tres faible
I'Habitat de . L .
d’éclairage la nuit trés faible perte
chasse de territoire de chasse
L'habitat de la Fauvette pitchou
. sera préserve au maximum
Avifaune
P bati Début des premiers travaux en
erturbations sept-oct (hors période de Tres faible

Exil des oiseaux

reproduction)

Realisation du projet en une seule
tranche (réduction du temps
d'impact potentiel)

Reptiles e Hauteur de coupe de la
. vegeétation au minimum de 15 cm
Destruction de _
I'Habitat Modere |° Debut des premiers travaux en
sept-oct (avant hivernage)
Risque .de e Reéalisation du projet en une seule
mortaliteé tranche
Amphibiens Préservation intégrale du bassin de
, rétention et de ses berges
Perturbations
Travaux de jour
Destruction de NUI
I'Habitat Hauteur de coupe de la
vegetation au minimum de 15 cm
Risque .dle Suivi de chantier avec veérification
mortalite des eaux transitoires de surfaces
Insectes
Destruction de
I'Habitat Moderes | Hauteur de coupe dela Tres faible
vegetation au minimum de 15 cm
Risque de
mortalite
e Intervention ou appuid’un
Autres - écologue durant la phase travaux Positif
: suivi, information et conseils
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7. IMPACTS ET MESURES EN PHASE EXPLOITATION

71.1.

INCIDENCES SUR LE MILIEU NATUREL, ET MESURES

En s'appuyant sur I'expérience allemande et I'expertise de plusieurs sites visités par
I"équipe d'Aquitaine Environnement, on peut identifier les points suivants :

4

Impacts sur la flore :

En France, les contraintes de défense incendie en milieu forestier nécessitent le
débroussaillage de la végétation (entretien régulier annuel) sur une bande de
50 m autour des equipements sous tension.

Modification de la végétation en place par apport de matériaux exogenes,
par effet d’'ombrage et d'interception de |'eau de pluie par les panneaux, par
effet de tassement (engins, véhicules de maintenance), ou du fait de
I'entretien.

Impacts sur la faune :
Perturbations par effet visuel des panneaux (reflets).

Altération des conditions de vie par effet d’'ombrage et d'imperméabilisation
du sol par les ameénagements, modification des possibilités de circulation.

Effet de coupure des déplacements da aux clotures.

La particularitée de ce type d’ameénagement porte surtout sur son importante emprise
au sol et tous les effets que cela induit. La surface des panneaux intercepte en effet
non seulement la lumiére solaire, mais aussi la pluie, pouvant localement modifier les
conditions de developpement pour les plantes et animaux. Il n'y a par contre aucuns
effets Iétaux, comme le risque de collision, connus dans d'autres installations (routes,
voies ferrées, eoliennes).
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7.1.1. Incidences sur les habitats naturels et mesures

La mise en place de panneaux photovoltaiques peut engendrer un ombrage
important du sol. Cet ombrage peut entrainer la disparition de formations végétales
heliophiles (soumises a un fort ensoleillement) au profit de formations mésophiles et
ombrophiles (qui se développent sans étre exposées a un ensoleillement prolonge).

Mesures concernant 'ombrage

R8 - Le choix des technologies employées par EVEO WATTS 4 limitera le phénomeéne
d'ombrage.

L'utilisation de structures fixes entraine seulement 30 % de surface couverte en
permanence. L'impact sera nul sur les formations héliophiles, notamment en raison
d’'un microclimat sous-abri.

La hauteur minimale des panneaux, est d'environ 80 cm suivant I'inclinaison du terrain.
Le gain en hauteur entrainera une luminosité plus forte sous les panneaux.

L'utilisation des tables et leur hauteur minimale n’empéchent nullement le
developpement de la veégetation jusqu'a une hauteur acceptable. Inversement, la
végétation ne perturbe pas le fonctionnement des panneaux photovoltaiques.

Figure 18 : Développement de la vége’tation SOUS les panneaux (source Aquitaine Environnement ©)

R9 - L'implantation des tables sur le site réduira aussi I'effet d’'ombrage. En effet, bien
que les tables aient une longueur approximative comprise entre 8,5 et 17 m, pour
environ 4,2 m de largeur projetée, |'espacement entre les tables permettra le
développement de la flore locale : dans le sens Est Ouest, I'espace entre deux
rangées sera en moyenne de 2 m (12,62 m sur le Nord du dome).

Une autre incidence de la centrale solaire au sol est |I'érosion prononcée de la zone
d'impact au sol des eaux de ruissellement des modules photovoltaiques. Pour pallier
ce phénomeéne, plusieurs mesures seront mise en ceuvre :
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Mesures concernant I'érosion des sols

R2 - La couverture végétale conservée au maximum sous les panneaux, en phase
chantier, favorisera son développement et limitera fortement |'érosion hydraulique et
participera au maintien des populations de Lotus hispidus.

Rappelons aussi que la nature sableuse des sols facilite l'infiltration de 'eau. L'effet
d’erosion, qui plus est sur un sol végetalise, est donc naturellement faible.

Ces dispositions permettent de conclure que le projet solaire ne créera pas d’effet de
ravinement des sols au pied des modules.

Autres mesures sur les habitats

Aucun nettoyage des surfaces n'est genéralement effectue : les modules etant
nettoyes naturellement par les eaux pluviales. Si, en cours d'exploitation, un nettoyage
s'aveérait nécessaire, les modules seraient nettoyes par brossage mecanique avec de
I’eau pure. Aucun produit d’entretien chimique ne sera utilisé (P6).

Le lessivage des panneaux et de leur support par I'eau de pluie n’entrainent pas de
pollution particuliére. Les métaux lourds et/ou toxiques éventuellement contenus dans
les cellules photovoltaiques sont protégés (par encapsulation). Le lessivage des
longrines betons entrainera un transfert minime d’'ions meétalliques au sol. La nature des
sols ne sera pas modifiee et la qualité des cours d'eau en restera preéservee.

P7 - Aucun produit phytosanitaire ou engrais ne sera employé pour entretenir la
vegetation se developpant sous les panneaux.

G1 - Le fauchage de la végétation sera réalisé 3 fois par an, aux mois d"avril, de juin et
de septembre. La hauteur de coupe sera d’environ 5 cm, afin d'obtenir une pelouse
rase (ou tonsures) favorables au Lotus hispidus.

7.1.2. Incidences sur la flore et mesures

L'ombrage créé par les panneaux modifiera sensiblement le cortége d’espéces
végétales, et plus particulierement le recouvrement de celles-ci. Les espéces
heliophiles situees sous les panneaux photovoltaiques perdront, sur le long terme, leur
habitat au profit d’'espéces landicoles mesophiles. La fauche reéguliere de la
veégetation favorisera aussi ce processus et limitera le développement des arbustes.

Ce phénomeéne sera lent, notamment parce qu'il est choisi de ne pas détruire la
végétation en phase travaux (hormis pour le poste de livraison), mais aussi parce que
I'installation d'espéces vegetales sur un sol déja occupe par d'autres plantes est plus
difficile (conservation du réseau racinaire lors du débroussaillage).

Le développement de la flore invasive constaté sur le projet pourrait étre un facteur
de déclin de la biodiversité du site.

87

Realys Environnement



EVEO Watts 4
Demande de dérogation — MIOS (33)

F — Synthése des impacts

Mesures

$1 - Le parc photovoltaique durant sa phase de travaux devra faire |'objet d'un suivi
par un écologue, afin de vérifier la bonne mise en oceuvre des mesures
environnementales liees a cette phase. Un suivi ecologique en deébut de phase
d’exploitation du site devra €galement etre réalisee, sa durée sera au minimum de 5
années apres l'installation de la centrale solaire. Elle pourra étre augmentee si des
mesures de gestion d'espéces envahissantes (limitation de la propagation,
eradication) s'avéraient nécessaire.

7.1.3. Incidences sur la faune et mesures
7.1.3.1. Incidences sur les mammiferes

Les contextes geographique et forestier du milieu sont profitables pour le
deplacement des mammiferes. Cependant, le site est en grande partie cloture
(périmétre de protection ancienne décharge). Certains troncons sont absents et
permettent ainsi a la faune de pouvoir entrer sur le site.

Les clotures protégeant la centrale solaire, réeduiront encore davantage les
fonctionnalités écologiques pour les espéces terrestres. Cela s'ajoute a I'obstacle
crée par les clotures de I'ancienne décharge.

Mesures

R10 - Installer une cloture permeable a la petite faune, en amenageant des passages
tous les 50 m, facilitant la circulation de petits mammiféres : lapin, lievre,... L'ouverture
dansla cloture de petits passages (cisaillement d'une maille en bas de cloture) réduira
I'effet de fragmentation de |I'habitat.

Quant aux grands mammiféres, ils pourront toujours se deéplacer autour de la centrale
solaire cloturee.

P8 - L'enceinte solaire, cloturée et tres faiblement fréquentée, offrira aux petits
mammiferes des secteurs preserves du dérangement.

7.1.3.2. Incidences sur les chiroptéres

Le projet «<MIOS» peut potentiellement genéerer des perturbations sur leur activite de
chasse : nuisances sonores, €clairage de securité, panneaux solaires perturbateurs.

Mesures

E4 - Les nuisances sonores generees par le poste de livraison restent relativement
faibles, et elles sont peu audibles dés un éloignement de quelques métres. Au vu de
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l"'absence de gites a proximité du site, les incidences du projet seront donc nulles sur
les zones de repos de Chiroptéres.

E5 - Un éclairage nocturne, pour des raisons de sécurité, est parfois disposé en
periphérie des centrales solaires, en accompagnement d'un réseau de cameéras de
surveillance. L'éclairage nocturne artificiel perturbe |'ensemble des espéeces
sauvages, mais particulierement les chiropteres. Aucun éclairage ne sera effectué la
nuit.

Une vidéosurveillance par infrarouge sera mise en place, évitant tout éclairage
nocturne et perturbation des chiropteres en vol.

La présence de panneaux solaire n'alterera pas l'activité de chasse des chiropteres
qui circuleront entre les rangées de tables, ni la présence d'invertébrés volants,
lesquels pourront toujours trouver des milieux de vie dans la veégetation sous et entre
les tables.

7.1.3.3. Incidences sur les oiseaux

Une centrale solaire en activité peut avoir plusieurs impacts sur I'avifaune : la réduction
de la hauteur de la vegetation, les perturbations lieés a la fauche annuelle de la
vegetation, I'eventuelle pollution visuelle, la perte d'habitats de chasse et de
reproduction.

Mesures

R11 - La pollution lumineuse : les panneaux photovoltaiques sont congus dans le but
de maximiser la production électrique. Afin de retenir un maximum de rayonnement
solaire, et donc en réfléchir le moins possible, les modules sont recouverts de couches
anti-reflets tres efficaces qui retiennent plus de 95 % de la lumiére recue. Les effets
negatifs de miroitement et de reflets sont donc trés limitées. Il est theoriquement possible
que cette lumiére réflechie, polarisee présente des impacts sur l'avifaune, mais
aucune etude scientifique ne demontre cette hypothése.

La conservation au maximum de la végétation durant les travaux (R2) permettra un
retour rapide de certaines espéces d'oiseaux. La réduction de la hauteur de la
vegetation peut compromettre le retour de certaines especes. Mais la plus part sont
des especes inféodées aux milieux ouverts et se servent de la parcelle pour se
sustenter.

Les espéces des landes herbaceées et arbustives, effarouchées en phase travaux,
recoloniseront progressivement les zones tampons autour de la lagune et de la lande
a Ajonc.

Comme |'était geree |I'ancienne deécharge, un rayon de 50 m autour de la centrale
photovoltaique, y compris sur fonds voisins, sera regulierement débroussaille
(préconisation du SDIS 33). Afin d'éviter un impact trop important sur I'avifaune
patrimoniale potentiellement présente (Fauvette pitchou) ces entretiens seront a
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effectuer seulement en période de moindre impact (septembre a mars). Les
entretiens devront se faire de facon difféerencié sur 4 ans minimum, et devront laisser
des patchs de vegetation arbustive. La préservation de la vegetation naturelle
arbustive se deéveloppant sur le secteur Est sera a privilégier.

G1 - Le fauchage de la végétation sera réalisé 5 fois par an, aux mois de mars, mai,
juillet, septembre et novembre. La hauteur de coupe sera au d'environ 5 cm, afin
d’'obtenir une pelouse rase (ou tonsures) favorables au Lotus hispidus.

P8 - L'enceinte solaire cloturée et tres faiblement frequentée offrira a I'avifaune des
secteurs préservés du dérangement.

Considérant I'ensemble des mesures d'évitement, de réduction, de précaution et de
suivi, les incidences résiduelles sur I'avifaune sylvicole et landicole (Fauvette pitchou)
sont négligeables et ne nécessitent pas la mise en place de mesures de
compensation.

7.1.3.4. Incidence sur les reptiles

L'exploitation d'une centrale solaire n'est pas incompatible avec la présence de
reptiles :

R2 - La vegetation sous les panneaux reste en place. Les reptiles perdront seulement
I"équivalent de la superficie occupée par le poste de livraison : environ 20 m2.

R3 - L'utilisation de fondations superficielles de type «longrines beton » aura un effet
positif sur ce taxon, notamment pour les Lézards des murailles utilisant le site. Ces
structures offriront un nouveau gite pour cette espece anthropophile et ubiquiste.

R12 - Les ressources alimentaires seront toujours présentes du fait de la conservation
d'une strate vegétale favorable aux invertébrés et de la transparence des clotures
permettant aux micromammiferes de circuler dans I'enceinte de la centrale.

G1 - L'entretien de la végeétation aura lieu entre mars et novembre, & une hauteur
permettant de ne pas blesser d'éventuels individus restés sur place.

Les Lézards des murailles ayant quitté temporairement les zones de chantier, pourront
revenir s'installer dans l'enceinte de la centrale solaire. L'incidence en phase
exploitation est favorable sur les populations de reptiles protégés.
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7.1.3.5. Incidences sur les amphibiens

L'exploitation du projet « MIOS » n"aura pas d'incidence notable sur I'ensemble des
amphibiens vivant a proximité du projet, le bassin de rétention étant préserve de toute
destruction ou altération.

L'entretien de la végétation (G1) aura lieu entre mars et novembre de I'année
suivante, a une hauteur permettant de ne pas blesser d'éventuels individus présents
dans les enceintes cloturées.

Les incidences sont donc nulles sur les amphibiens en phase exploitation.

7.1.3.6. Incidences sur les insectes

EnI'absence d'arbre parasité dans les enceintes de la centrale solaire, les incidences
sur le Grand capricorne et le Lucane cerf-volant sont nulles.

L'ensemble du cortége d’espéeces utilisant les zones rudérales recolonisera le secteur
apres la mise en place du projet photovoltaique.
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8. IMPACTS RESIDUELS ET MESURES DE GESTION SUR LE
MILIEU NATUREL

Malgre les mesures de réduction, de precaution et de suivi, I'impact sur la flore
protégée est présent. Seule la mesure de gestion est possible afin d'assurer la viabilité
du projet. Ceciimplique la réalisation d'un dossier de demande de dérogation au titre
de cette espéce protégée et de son habitat.

8.1. MESURES DE COMPENSATION DE LA FLORE PROTEGEE

La parcelle sur lequel le projet s'implante accueille une population de Lotus hispidus.
Cette espece protegee présentant un enjeu faible de conservation ne peut étre
accompagnée de mesures d'évitement. En effet, sa répartition hetérogéne sur le
projet rendrait ce dernier caduc.

Aucune préconisation de compensation ne sera réalisée dans le cadre de la présente
demande de dérogation, mais des mesures de gestion spécifique du parc
photovoltaique en phase exploitation seront élaborées afin de reproduire les
conditions idéales pour I'expression du Lotier hispide.

8.2. MESURES D’ACCOMPAGNEMENT ET DE SUIVIS

Différentes mesures d'accompagnement et de suivis & destination des habitats et
especes protegees seront necessaires durant les travaux, puis en phase d’exploitation,
en sus des mesures déja émises precedemment.

8.2.1. Habitats naturels et la flore

$1 - Un suivi de la flore est préconisé au moins durant les 5 années suivant la mise en
service de la centrale solaire « MIOS » afin de controler la repousse de la vegeétation
autochtone et surveiller I'éventuelle implantation des espéces invasives (Raisin
d'Amérique et la Vergerette du Canada).

Le suivi de la flore sera prolongé en cas de developpement important des espéeces
invasives, et un protocole de gestion sera applique pour limiter la progression des
espeéces envahissantes et favoriser celui du Lotus hispidus.
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9. SYNTHESE DES IMPACTS ET MESURES EN PHASE

EXPLOITATION

NIVEAU

IMPACTS

MILIEU (avant

(travaux)
mesures)

Ombrage du
sol : disparition
ou
modification
de formations
vegetales

IMPACTS

MESURES RESIDUELS

Utilisation de structures fixes
entrainant seulement 30 % de
surface couverte en permanence

Implantation des tables de facon a
conserver un espace de 2 m
minimum entre chaque rangee

Modere

Deéveloppement possible de la
vegetation sous les panneaux

Erosion des sols

Espacement entre les panneaux

Conservation de la couverture
herbacee

Habitats
naturels
et flore

Habitats
naturels

Modeére

Aucun nettoyage des surfaces
n'est effectue : les modules sont
nettoyes naturellement par les
eaux de pluie (ou a l'eau pure)

Aucun produit particulier n"est
nécessaire pour I'exploitation des
centrales

Tonte de la végétation 3 fois par
an afin de favoriser le Lotus
hispidus

Hauteur de coupe de 5 cm
minimum (pour éviter de blesser la
petite faune présente)

Flore

(modification ou
disparition de
corteges vegetaux,
plantes invasives)

Suivi botaniste au minimum durant
5 annees aprés l'installation du
projet « MIOS »

Trés faible
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NIVEAU

IMPACTS IMPACTS

MILIEG RESIDUELS

MESURES

(avant

(travaux)
mesures)

Faune

Mammiféeres

Perturbation
des corridors
ecologiques

Chiroptéres

perturbation
de leur

territoire de
chasse

Avifaune

reduction de
la hauteur de
la vegetation,
perturbations
lices ala
fauche
annuelle,
éventuelle
pollution
visuelle, perte
d'habitats de
chasse

Modére

Herpétofaune

Realys Environnement

Trés faible fréequentation par
'Homme des centrales

Trés faible

Faibles nuisances sonores géenerees
par les installations

Mise en place d'une video-
surveillance par infra-rouge

Utilisation de structures de
panneaux fixes (absence
d'influence)

Conservation des « axes de
circulation » le long des chemins et
boisements environnants

Faible a
positif

Effets de miroitement et de reflets
tres limités

Conservation au maximum de la
végeétation, permettant un retour
rapide de certaines espéces
d’oiseaux (mais pas toutes, dd a la
reduction de la hauteur de coupe)

Trés faible fréquentation par
I'Homme des centrales

Trés faible

Conservation de la végetation
sous les panneaux

Espacement entre les tables

Hauteur de coupe de la
végétation d'au minimum 5 cm
(individus présents non blesses)

Nul a
positif
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NIVEAU

IMPACTS IMPACTS
MILIEU (avant MESURES

(travaux) RESIDUELS
mesures)

Amphibiens e Préservation des zones humides
Destruction ou floristiques et du réseau Nl
altération de hydrographique (bassin de

la population rétention)
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1. PRESENTATION DES INCIDENCES GLOBALES DU PROJET

& Planche 6 . Localisation des stations de Lotier sur le projet

1.1. LES IMPACTS PENDANT LES TRAVAUX

Les travaux relatifs a la mise en place du parc photovoltaique sont prévus pour une
durée d'environ 4 mois (octobre 2020 a janvier 2021).

Afin de répondre aux contraintes d’inviolabilité des protections mise en place dans la
rehabilitation de I'ancienne decharge de Mios, un systeme de lestage en longrine
béton sera utilisé pour créer des fondations hors-sol pour éviter tout terrassement sur
I'ancienne décharge. La vue ci-dessous identifie les dimensions prévues pour les
longrines béton. Les dimensions et volumes des longrines beéton seront calcules
définitivement sur la base d'une étude géotechnique (définissant les caractéristiques
de portance du sol) et fonction notamment de la vitesse et de la direction du vent.
L'ensemble de cette expertise étant réalisée préealablement au chantier.

—ee < G0IES 2,67 /
198 o
@ -

Pannea photovoltalue 99x196cm

187

incinaison
siuciure du pamnes ds 10 dagrés

00—

Longrine 530 x 80cm hauteur 20 cm

‘ l Tewain natwel L

Figure 19: Vue de face d'une longrine béton

Aucun terrassements n'aura lieu ce qui permettra
de conserver I'ensemble de la végétation présente sur le site

(dont les stations de Lotier hispide),
a I'exception de I'emprise des longrines béton.
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Coupure du cheminement pour la faune

Une cloture est deéja en place au niveau du site. Le chantier de construction du parc
photovoltaique n'entrainera donc pas de modification des déplacements de la
faune.

La proximité du projet avec une zone déja fortement urbanisée permet de limiter
I'effet de coupure pour la faune. Il sera toujours possible pour ces animaux de se
deplacer dans la direction Nord-Sud, sur I'Est du site et dans la direction Est-Ouest au
Nord du site.

Destruction partielle d’habitats naturels

La création du parc photovoltaique sur la commune de Mios entrainera une
modification temporaire des habitats naturels présents sur la zone d'implantation du
projet des les premiéres semaines du chantier (second semestre 2020). Le seul habitat
semi-naturel concerné correspond a une zone rudérale occupant une ancienne
décharge réehabilitéee.

La mise en place de ce projet n‘entrainera pas la destruction des habitats presents
dans la zone d'étude (hors projet).

Cependant, il est toutefois possible que les habitats situés a proximité immediate soient
altéreés voir detruits avec le passage des engins de chantier. Dans le cas preécis de ce
projet, le bassin de rétention bordant le cote Sud, limitera le passage d'engins. Pour la
partie située a I'Ouest, I'urbanisation de la zone limitera fortement le déplacement
des engins au-dela du projet.

Néeanmoins, il est nécessaire de prendre en compte les impacts potentiels suivants :

b Projection de poussiere sur la vegetation entrainant une perturbation
significative de leurs fonctions biologiques avec modification du cortége
floristique.

Afin de limiter toute destruction d'habitats naturels en dehors de la zone projet, un
plan d'intervention chantier est prévu dans le cadre de la réalisation des travaux.
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Impacts sur les espéeces vegétales
La consequence directe du projet est la destruction partielle du couvert vegetal en

place. La diversité du site est relativement faible, cependant une espéce patrimoniale
et protegee a ete identifiee : le Lotier hispide.

Cette espéece pousse sur le milieu présent au droit du projet (Cf. Planche 6).
Un évitement total de ces especes protegees compromettrait la viabilité du projet.
Ainsi, pour cette espéce protégée des mesures de gestion spécifique du parc
photovoltaique est envisagée.

L'impact sur la flore sera globalement faible (essentiellement da a I'absence de
terrassement).

Destruction des habitats et perturbation des activités vitales des espéces

L'impact sur la vegéetation au niveau de |I'ancienne deécharge peut reduire la surface
des habitats pour la faune. Certaines espéeces au domaine vital relativement petit
peuvent disparaitre avec la réalisation des travaux. Les taxons les plus toucheés sont
genéeralement les petits mammiféres, les oiseaux, les reptiles, etc.

Les travaux sont sources de diverses pollutions :

¥ Visuelle : les émissions lumineuses perturbent les animaux pendant leur
deéplacement,

¥ Auditive : les engins de chantiers, le déplacement des matériaux et Iutilisation
d’outils bruyants sont des sources de derangement pour la faune.

Ces diverses pollutions entrainent des perturbations chez les animaux pour :
¥ Se déplacer (s'abreuver, se nourrir),
¥ Sereposer (concerne principalement les oiseaux),

b Se reproduire.

Le projet est localisé a proximité d'une zone fortement urbanisée avec la présence
d'axes routiers et d'une zone de traitement des déchets trés fréquentés a proximité
immediate. Ainsi, les animaux présents a cet endroit sont déja soumis a des pollutions
visuelles et auditives (et olfactives).

L'impact de la phase chantier sur la faune est non négligeable mais amoindri par les
conditions actuelles trés degradees du site.
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2. INCIDENCES BRUTES SUR LA FLORE PROTEGEE
2.1. CARACTERISTIQUES DES STATIONS

Sur I'ensemble du projet, 1754 individus de Lotier hispide (Lotus hispidus) ont été
recenses sur des surfaces de repartition localisées. Les données sont présentées dans
le tableau ci-dessous.

Tableau 14 : Nombre d'individus de Lotier hispide

Station du site de Mios

Nombre de pieds

Surface de la station (m?)

La densité de population pour cette espéce est de 0,22 pieds / m2.

Les populations de Lotier hispide sont plutdot denses sur leur zone de repartition.
L'habitat présent au niveau de cette station est globalement homogéene. Aucune
distinction sur la zone rudérale n'a ete relevée pour I'établissement de cette espéece
a ces endroits precis.

Légende

Lotus hispidus

D Station de Lotus hispidus

Figure 20 : Stations des Lotiers hispides
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2.2. IMPACTS DU PROJET SUR LES POPULATIONS DE LOTIER

Implantation du projet par rapport aux populations de Lotier

L'implantation du futur projet impactera réellement le tiers des individus de Lotier
présents (Cf. Planche 6). Les 2 tiers restants (1174 individus de Lotier) seront donc
localisés a I'extérieur des emprises des tables.

Des mesures de gestion spéecifiques seront mises en place. Pour ce projet, aucune
mesure compensatoire ne sera realisee.

2.3. IMPACTS EN PHASE CHANTIER

Effets directs

Des effets directs sont a prévoir sur la population de Lotier. En effet, le site sera perturbé
par les engins de chantier lors de la construction du parc photovoltaique. La zone
rudérale accueillant des herbaceées annuelles, et plus particulierement le Lotier, sera
particllement altérée par la mise en place des panneaux photovoltaiques et
I'ombrage qu'ils générent.

L'habitat du Lotier situe sur la zone rudérale est de 8 130 m2.

Les effets de la phase chantier seront temporaires sur le Lotier. lls correspondent au
changement partiel d'occupation des sols, en passant d'une ancienne decharge a
une ancienne decharge cumulée a une installation solaire.

L'impact sera globalement faible sur le Lotier a I'échelle du site, puisque la majeure
partie des stations seront conservés. Au niveau départemental, I'impact sera faible
pour le Lotier hispide, |'espéce etant commune localement. A I'échelle de la région,
I'impact est faible puisque cette espéce est plutdt commune dans les autres
departements de cette grande region.

A I'échelle nationale, I'impact est considéré comme faible car cette espéce n’est
protégée qu’en Aquitaine.

Effets indirects

Quelques milieux présents a l'extérieur du projet sont favorables a l'installation de
cette espece, il est donc probable que les engins de chantiers alterent des habitats
ou des individus de Lotier hispide.

Ainsi, les opérations de chantier prévues pourront avoir des effets indirects sur le Lotier.
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2.4. IMPACTS EN PHASE EXPLOITATION

Un ensemble de mesures sera préconisée deés la mise en service du parc :

* P7 - Aucun produit phytosanitaire ou engrais ne sera employé pour
entretenir la végetation se développant sous les panneaux.

» G1 - Le fauchage de la végétation sera réalisé 3 fois par an, aux mois
d'avril, de juin et de septembre. La hauteur de coupe sera d'environ 5 cm,
afin d'obtenir une pelouse rase (ou tonsures) favorables au Lotus hispidus.

¥ S$1-Le parc photovoltaique durant sa phase de travaux devra faire |I'objet
d'un suivi par un écologue, afin de vérifier la bonne mise en ceuvre des
mesures environnementales liees a cette phase. Un suivi écologique en
début de phase d’exploitation du site devra également étre réalisée, sa
durée sera au minimum de 5 années aprés l'installation de la centrale
solaire. Elle pourra étre augmentée si des mesures de gestion d’especes
envahissantes (limitation de la propagation, éradication) s'avéraient
necessaire.

La phase exploitation impactera trés peu le site du parc photovoltaique.

Au contraire, la gestion appliquee participera a la regenération des stations de Lotus
hispidus présente au droit du site.
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3. EVALUATION DE L'IMPACT RESIDUEL SUR LE LOTIER

Suite a la mise en place de mesures de réduction, I'impact sur le Lotier hispide subsiste.
En effet, le projet est implanté en partie sur la station de Lotier.

Le nombre d'individus directement impactes par l'installation du parc photovoltaique
represente le tiers de la population recenseée sur le site, soit 580 individus sur les 1754
identifiés sur le tumulus.

Aprés une discussion télephonique avec le Conservatoire Botanique National Sud-
Atlantique (CBNSA) il a été décide par le maitre d’ouvrage de ne réaliser aucune
mesure compensatoire, mais de realiser une gestion adaptée au Lotier hispide afin de
favoriser son expression et de pérenniser I'habitat favorable au niveau du site.

Dans le tableau ci-dessous sont présentees les différentes surfaces inféodées au Lotus
hispidus et a sa gestion.

Tableau 15 : Surfaces de la gestion conservatoire

surface de Surface Surface de la Surface
Espéce la station impactée de la gestion potentielle de
station conservatoire régénération
i 12 170 m?
Lotier | g 130 me 3 080 m? 17 220 m?
hispide (RATIO = 3,95)

Ainsi, la gestion conservatoire sera appliquée sur un ratio de 3,95 pour 1.

La planche cartographique n° 7 présente les différentes surfaces infeodees au Lotus
hispidus et a sa gestion conservatoire.
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3.1. LOCALISATION DES ZONES DE GESTION CONSERVATOIRES

L'ensemble du site représente une zone favorable a I'établissement du Lotier. Ces
espaces verts geres de maniére specifique pourront accueilllir le Lotier hispide.

L'intérét de réaliser la gestion de cette espéce protégée sur le méme site est fort,
puisque l'ensemble des conditions biotiques et abiotiques nécessaires a sa
conservation sont réunies localement (météorologie, nature du sol, etc.)

L'altération de 3 080 m? de station de Lotier hispide, générera la gestion conservatoire
de 12170 m2.

Cette gestion conservatoire sera appliquée sur I'ensemble du site cloturé de Mios a
I"'exception du bassin de rétention (et ses berges) y compris au niveau de la station
conservee apres ameénagement du parc photovoltaique.

Avec une surface totale de 17 220 m? de gestion conservatoire, le Lotier hispide sera
potentiellement régénéré a un ratio réel de 3,95 pour 1. De plus, la réalisation de cette
gestion au sein méme du périmétre d’aménagement du projet favorisera la reprise
des individus de Lotier hispide.
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3.3. GESTION A METTRE EN PLACE

D'apres les sources bibliographiques sur le Lotier et aprés avis du Conservatoire
Botanique Sud Atlantique (CBNSA), les préconisations de gestion sur la parcelle du
projet consisteront a maintenir un milieu ouvert avec une pelouse tres rase d’'environ
5 cm de hauteur (tonsure), avec des fauches a partir du mois d'avril (avril, juin et
septembre).

Les produits de fauche devront étre exportés afin de perenniser la présence du Lotier
adapte aux sols relativement pauvres.

Ces mesures pourront étre adaptées en fonction du résultat des suivis €écologiques.

La figure suivante, montre le calendrier des opérations pour la mise en place de la
compensation.

Figure 21 : Calendrier des opérations pour la mise en place de la compensation

NO [N+1| N+2 | N+3 | N+4 | N+5| ...

N+10 N+15 N+20

G1 |G1] G1 |G1| G1 |[G1

Suivi écologique en phase travaux

La gestion conservatoire « G1 » des friches a Lotier est présentée dans le tableau ci-
apres.

Suivi écologique en phase exploitation
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Désignation

Gestion des friches a Lotier hispide

Type de la mesure

Mesure de gestion conservatoire Code mesure : G1

Objectif de la mesure

La mesure a pour objectif de pérenniser la compensation des friches a Lotier hispide

Espeéces cibles

Lotier hispide

Résultats attendus

Développement des friches a Lotier, en minimisant la présence d’autres espéces pouvant étre défavorables au Lotier

Principe

Travaux de fauche avec exportation de matiére

Il s’agit de réaliser des travaux de fauche rase a partir d’avril. Les produits de fauche devront étre exportés afin de pérenniser la présence des
Lotiers adaptés aux sols relativement pauvres.

A favoriser sur le milieu

Friche a Lotier hispide

A ne pas conserver sur le milieu

Toutes especes n’étant pas des Lotiers hispides

Gestion a mettre en place Gestion a proscrire

Entretien régulier des pelouses par tonsure afin d’avoir une végétation trés | Pas de traitement phytosanitaire et fertilisation
rase. Trois tontes, avec une exportation de matiére obligatoire, devront étre | Pas de stockage de déchets vert, de déchets inertes
réalisées au mois d’avril, de juin et de septembre. Pas de brilis

Localisation de la
mesure

Ensemble de la surface cl6turée du site de Mios a I'exception du bassin de rétention (et de ses berges). Surface = 17 220 m?

Suivi de la mesure

Suivi floristique annuel de N+1 a N+5 - Préconisation de gestion pour I'année suivante

Realys Environnement
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3.4. SUIVI DE CHANTIER

Durant les travaux, le chantier sera supervis€ par un écologue. Il assurera
l'accompagnement de la maitrise d'ceuvre afin de respecter les differentes mesures
mises en place. Plus particulierement celles concernant les mises en défens des enjeux
écologiques, les éventuels décapages nécessaires (implantation des longrines béton),
le calendrier d'intervention, I'emprise chantier du site, la gestion du site a mettre en
place avec les services techniques, sensibilisation du personnel, etc.
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G - Conclusion

Dans le cadre du projet de parc photovoltaique sur la commune de Mios (33), des
investigations de terrain ont eu lieu pour la realisation d'un diagnostic ecologique. Lors

de ces inventaires, une espéce vegetale protégee a l'echelle régionale a éte
contactee :

» Lotier hispide (Lotus hispidus)
Cette espéce est relativement commune a I'échelle départementale.

Les différentes stations de Lotier ont été recensees au niveau de |'emprise de
'aménagement, ainsi une mesure de gestion conservatoire est envisageée. Elle
consistera a appliquer une gestion favorable au Lotier hispide dans I'emprise cloturée
du site. Cette gestion consistera a :

¥ Recreéer un habitat favorable a I'espéce protégée de Lotier sur I'ensemble du
site cloture,

» Appliquer une gestion réguliere des pelouses par tonsure afin d'avoir une
végetation trés rase (tontes et exportation des matieres),

¥ Suivre la dynamique des populations sur le site en phase d’exploitation.

L'ensemble de ces mesures visent & maintenir un habitat favorable a cette espéece
végétale sur le site. L'objectif est de pérenniser sa présence locale afin de rendre
negligeable les impacts du projet sur la conservation de cette espéce protegee.
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