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i

Jal I'honneur de vous transmettre Iaws de Iautonté envnronnementale concernant le pl'Ojet de-
“demande de permis de construnre pour Ia création dun parc photovoltaTque de Geloux sur Ia ,
- _commune de Geloux g : : , S

La salsme de Iautorlte admlmstratlve de IEtat compet'ente en matiére- d'envirori'nement a été faite
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Aws de I'autorlté admmlstratlve de I Etat sur 1 evaluatlon enwronnementale
(en appllcatlon des artlcles L 122 1 et R. 122 1 du COde del enwronnement)

Pro;et de demande de permls de construlre pour Ia creatlon d un parc photovoltaique "
~au sol sur la commune de Geloux (40)

1= La présentatlon du prolet et de sa Iocallsatlon _
N

La demande de permls de construrre presentée par la SAS GELOUX SOLARPHOTON référencée PC 040

111 10F 0010, a pour objet la créatron dun parc photovolta‘fque sur la commune de Geloux dans Ie'
: département des Landes . P . : L

Le projet envisagé, d'une purssance estlmee a 6,69 Mwc {3 028 000 kWh par-an), installé sur une surfate‘
de 13,5 ha au sein d'une -emprise totale de 15 ha, est situé au Nord-Est. du village au lieu-dit « Grand.
Communal ». Le terfain est occupé par-un peuplement de pin maritime fortement dégradé par. Ia tempete .
Klaus de 2009 Les parceiles sont soumises au réglme forestler ‘ o ‘

' Pour assurer Ia supervision et la securlte du srte une cloture haute de 2m (en aC|er gaivamse de couleur
_ verte) sera mise en place avec un systeme de wdeo survelllanc

Ce pl'Ojet porte sur un‘ensemble de panneaux flxes de-type polycnstallln Pour ce pro;et |I sera. mis en
'place 688 tables de 40 modules chacune et48 tables de 20 modules smt 28 480 modules. : :

Le parc photovoltalque de Geloux sera constltue au maximum de hurt postes de transformatlon (locaux
prefabnques en-béton armé) qui sont reliés au poste de livraison, implanité a I'extérieur des clbtures et au
niveau du parking du site du projet, par des cables HTA enterrés. Le poste de livraison sera raccordé au
poste source Ie plus proche 5|tué sur la commune de Garein, a en\nron 6 km du projet.

II - Le cadre jurldlque

Le pro;et de permts de construrre est soumis aux dlSpOSlt!OﬂS vrsées a Iartlcle Ri122-8 II 16° du Code de
I'Environnement qui prévort la réalisation d'une étude d'impact pour toutes les installations solaires dont la
Ppuissarice-créte est supérieure a 250 kW ; une enquéte publlque est également requise au titre de l'article.
R.123-1 2° du Code de I'environnement..

Mdeve,oppememdumb,e,gwu fr. “Horatres d'ouverture ; 08h30-12h30 / 13h30-17h00
Tél.: 33 {0)556 24 88 22 ~ fax : 33 (0)5562447 24

Cité administrative — BP 55 - rue Jules Ferry

33090 Bordeaux cedex



“L'avis de Iautorlte enwronnementale porte a la fois sur la quallté de Iétude dlmpact et sur Ia prise en -
compte de l'enwronnement dans Ie pI'Ojet : ) _ N

C'est |'ObjEt du présent avis qm sera transmls au pétltlonnalre et qui devra étre jomt a I enquéte pubhque _
conformément ar artlcle R.122-14 du Code de I enwronnement : _ :

‘ -Le dossrer est déclaré recevable et soumis & Iautonte en\nronnementale Ie 9 jum 2011 Uné contrlbutlon: .
: '_departementale étalt jornte au courrier de saisine de rautorité enwronnementale

- -Une demande d autorlsatlon de défrlchement a eté deposée en méme temps que Ie permls de construrre

,'_-

_ III - L'analyse du caractére complet du dossmr

Le d055|er soumis a I'examen de Iautonté enwronnementale est compose dune demande de permls de
constrUIre accempagnee : . .

"~ -dun plan de 5|tuat|on du terram -au 1!25 000

- = d'un-plan de masse au 1/1 000, ‘

. -d'un plan des installations de la centrale

.- d'une notice relative au parc photovoltarque de Geloux .
g un rapport détude d'i |mpact comportant i

- une présentatton du prolet de parc photovo!tatque de Geleux

' = l'analyse de I'étatinitial, 1
— - Févaluation des impacts du prOjet sur I'envrronnement sur Ia sante et Ia secunte 8
~_la justification du choix du‘projet, - B ‘
— - l'évaluation des incidences Natura 2000 ' : - A
- . une proposition de mesures visant & hmlter redunre ou suppnmer Ies |mpacts negatlfs du pl'Ojet N
- ' une estimation du ¢o0t des mesures envrronnementales : :
- les'modalités de démantélement du site, .
= une analyse des méthodes employées, -
=" 'Un résumé non technrque ;
- 2 annexes S N

4

. L'étude d"ijr'np'act -cenv_r_e' l‘ens"e"_mble _des themes'_ re_quis_par.l'article R122:3 du Code de I'envi_ronnement.'

lV L'analyse detalllée de Ia quallte du contenu du rapport d' étude d'im pact
et du: caractére approprlé des mformatlons qu il contlent 3

!Vl Lanalyse du resume non techn:que _ . ‘
Le résumé non’ technlque ﬂgurant dans le rapport d'étude d|mpact reprend de manlere clalre et
synthethue Iensemble des thémes abordes dans Ietude d |mpact :

'IV2 L analyse de I rat initial du srte du pro;et et de son enwronnement (mrlreu physrque milie -
nature, paysage et mrheu humam) - o : g

IVZ 1-Le mllleu phySIque

L'étude présente successwement la topographle le climat, la géologre et pédologre I'hydrogeologle '
I'hydrographie, la qualité de l'air et les EITIISSIOI'IS sonores. Un tableau de synthese du m|I|eu. physlque est ..
présenté en page 42 : : _ , e -

La togographl le 5|te présente une topographle relatlvement plane orlentée Sud- Ouest - Nord Est
(adtitude d‘envnron 77 a 80 m). Les terrassements seront minimums. .

) deevefoppemem-mrabfe.gouufr_ :
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Le climat E.ogé‘;a_niqtie ne présehtaht pas de contra'in_te'parﬁculiere (pluviométrie_moyénné annuelle de 983
mm bien répartie tout au long de I'année, température- moyenne de 13,1° C avee une moyenne maximale
de 18,7°C et-minimale dg 7,6°C). L'ensoleilement se _Situe-aux-environs de 1 852 heures par an.

La geologie : l'aire d'étude est située sur des terrains appartenant aux formations : - - IRl

- . - de I'Onesse : formation détritique de 2 4 8 m d'épaisseur composée de sables argileux micacés
. etdargiles gris-bleu (Pléistocdne), - . o By S e o B = LA

~-. .- de I'Arengosse : formation détritique d'une. épaisseur de 6 4 12 m composée de sables, de
graviers et d'argiles kacliniques blanches (Pliocene). - -~ @ - - Co e m? 2§

- La pédologle : douze sondages ont été effectués sur I'ajre d'étude et la réalisation de tests de perméabilité

-a été également entreprise. Deux profils pédolegiques ont été mis en évidence : ciom
. ~"profil de type 1: horizon sableux & -sablo-linioneux noir-gris sur une epaisseur. de 40 ¢cni
-+ (présence d'une couche d'alios matérialisant le toit de Ja nappe phréatique) sur 'éxtréme’ Est de -
. - profil de type 2 : horizon limono-sableux brun-noir-sur 20 -cm sur la-majorité de l'aire d'étude.
~ Unenappe souterraine subissant d'importantes fluctuations de niveau est présent dans ce profil.
I;-_',e'nsemble du projet présente une perméabilité faible & médiocre & l'infiltration des eaux jusgu'a 0,70 m.
~Un risque de remontée de nappe est & craindre. Cependant, de nombreux fassés quadrillant la’ zone
d'étude et des fossés de 1,30 a 3,00 m de profondeur ‘bordant des . sentiers -forestiers permetient. une-
- évacuation efficace des eaux de ruissellement sur 'ensemble de l'aire du projet. - -~ .. .

. Lhydrogéologie : huit masses d'eau souterraines sont présentes au droit du projet, Seule la masse d'eau .

libre- des Sables et calcaires plio-quaternaires du-bassin Midouze-Adour (FRFO46) est concernée par. le.

. . projet : nappe en zone vulnérable, état chimique mauvais (présence de nitrates et pesticides) et risque de

~ 7 non afteinte du bon état qualitaif erl 2015, Deux captages agricoles sont situés A plus de 4 km du projet et

-, ‘aucun captage d'eau potable sur Geloux. - P ML e .
.~ ‘L'hydrograghie :.le site. fait partie intégrante de la zone hydrographique du Geloux, du confluent de la.
-~ Toupierie au confluent de la Midouze. La communeé de Geloux est incluse dans une zone de répartition des’
- eaux. Elle est concemnée par le. SDAGE 2010-2015 (avec comme objectifs d'atteinte du bon état global des

- masses.d'eau.en 2015) et le SAGE de la Midouze, en caurs d'élaboration.- B T I .

- Deux-cours. deau sont idénﬁﬁés ._aux abords du site - o, PR M
. .1 -un'uisseau temporaire & 650 m en.amont du projet, - -
. - ~leruisseau la Hougarde & 2 km en aval du-projet. . -

Le site du projet est traversé en son centre par une craste évitée par I'emprise du projet. It n'abrite pas.de
mares, étangs ou plans d'eau. Selon le critére Toristique, des -z'dnes-humides_ont €t¢ identifiées sur ce site
(landes a Molinie bleue et fruiticée 4 Bourdaine)..Ces zones seront évitées par le projet. " - T -
Le projet est concemé par. la-masse d'eau le ruisseau de Geloux (selon I'évaluation de 2006-2007, état
.- écologique médiocre et bon état: chimique, atteinte du bon état global, bon état écologique -et bon- état .
.- chimiqueen 2015), .-~ . . o Wi e i o a . B ECHE A

La qualité de l'air : la zone d'étude étant située au. sein de parcelies forestiéres, la qualité de Jair du
périmétre du site du projet peut étre considérée comme bonne. Les sources de poliution ‘atmosphérique
sont trés limitées. La-RD 834, distante de moins d'un kilometre du site, peut éventueliement constituer une
source de pollution éventuelle. - o i o : R I 3 e o
Les émissions_sonores : Fambiance sonore de la zone d'étude peut &tre estimée comme moyenne :
présence de la RD 834 avec un trafic important, travaux forestiers ponctuels et piste de motocross en
Jlimite Nord.du site-du projet (rarement utilisée). =~ = - W E I P S

. Les risques naturéls et technologiques : la' comimune de Geloux n'est pas soumise au risque inondation.

* "Elle est soumise aux risques de féux de foréts, la majetre partie du territoire communal étant occupée par -
la forét de pin. Le site retenu-pour le projet est localisé au coeur de ces pinedes. La partie Nord-Est.de ce

site est située dans une zone ol l'aléa retrait-gonflement des argiles est considéré comme faible. - ‘

Aucune installation classée pour la proteétion_ de 'environnement n'est identifiée sur le site du'projet.‘_ Une -~

* piscicuiture (non classée SEVESO) se situe & 4,5 km du projet.” - - T
'wwmdeve!opnementdﬁ@le.gouﬁ;
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IV-22-Lemilieunaturel -
" L'étude dimpact indique que laire d'étude couvre une surface -totale d'environ 73 ha, Elle souligne
‘qu'aucune - contrainte réglementaire lige aux milieux naturels n'est recensée sur la zone d'étude.
- Néanmoins, -le site Natura 2000 FR7200722 « Réseau hydrographique des affluents de la MidoLize », avec

document d'objectif (DOCOB) validé en 2006, est situé & 1,9 km &I'Ouest et la ZNIEFF de type 2 « Vallée
du ruisseau de Geloux » est 3,7 km, eégalement & 'Ouest. e T e
Le*paré' naturel régional des Landes de Gastogne se trouve & 600 m au Nord du projet.
Les habitats naturels - : Tonn s o ARE N
Le périmétre d'étude se situe dans un contexte forestier, commun au département des Landes. le
[pétitionnaire .indique que onze milieux naturels et anthropiques communs: ont ‘été identifiés lors des
prospections de terrain en mars, juin et aodt 2010. Aucun habitat n'est inscrit & la Directive Habitat; Le
tableau de la page 60 du rapport d'étude d'impact présente les habitats recensés sur laire d'étude. .-
‘Les pinédes de pins européens (plantations. de pins d'age variable) peuvent accueillir des espaces telles
“que le Hérisson d'Europe,.I'Ecureuil roux; le chevreuil et e sanglier. La Fauvette pitchou et-'Engeulevent.
~ d'Europe peuvent trouver leur place dans les pinédes sur landes a_lf_ougé;es'.- . 1 - B P ul
- Les jeunes.plantations de pin maritime peuvent constituer également Ihabitat de la Fauvette pitchou et de -
IfEng.Qu[eVentd'Eumpe._ ) S ST k = o - U )
Les landes & Mlinie bleue peuvent étre d'intérét communautaire selon le cortége floristique présent: Elles-
peuvent accueillir le Fadet des Laiches, espéce & trés forte valeur patrimoniale. Une espéce floristique
protégée au niveau national et commune dans:les Landes de Gascogne, Rossolis intermédiaire (Drosera-
intermedia Haynie) a été également inventoriée sur cet habitat (dans fossé en limite Ouest de J'aire .
Les landes & Fougeére aigle présente un faible intérét pour la faune,- © - L
La Fruticée & Bourdaine, caractéristique des fisiéres. forestieres (sur sols acides pauvres), peut étre
bénéfique 2 la Fauvette pitchou. La présence de Molinie sur. cet habitat peut étre favorable au Fadet des
Lafches. 7" .. o R NS R
Les fossés de profondeur trés variable sont riches en espéces floristiques et faunistigues, ils jouent un role-
pour fa continuité écologigue des fiux biologigues. - E W cm | R
Les pistes forestiéres et la pist_e de motocrqs_s" preésentent un fai_ble- intérét pour Ja flore et la faune.
Une cartographie des habitats naturels et de la flore patrimoniale est donnée en page 63. -+ - =
En:conclusion, les piriédes présentes sur le site sont en mauvais état de consefrvation di & la tempéte. Les
-enjeux les plus forts sont localisés sur les zones humides.(land_es_j, 4 -Molinie bleue et Fruficée & Bourdaine)
et les fossés humides. Les enjeux des landes & Molinie bleue et Fougere aigle sont moyens'a faibles. - -

‘- Le pétitiorinaire souligne que les espéces les plus représentatives du site sont la Molinie bleue, la Fougére
aigle, le pin maritime et la Bourdaine. L'Agrostide de Curtis est présent Ié long des chemins forestiers. La
popuiation du Rossolis intermédiaire recensée sur I'aire d'étude est assez réduite (une vingtaine de pied).

La liste des espége’s: inventorié'és sur Faire d'étude est présentée dans le tableau de ia page 64..

Les espéces animales et leurs habitats = o

L'étude dimpact met en évidence les espéces ci-aprés : - S
' '1- Les oiseaux.:-aucune espéce patrimoniale n'a été identifiée sur le site. Le cortdge principal lié

aux habitats est constitué essentiellement de-passereaux. Des rapaces peuvent étre présents en chasse

dans la zone. La liste des oiseaux présents sur l'aire d'étude est fournie en page 67. L
2 - Les reptiles et amphibiens : plusieurs individis de Lézard des murailles (bien représenté en
.- Aquitaine et trés largement distribuée en France) ont été identifiés sur le site. S

. La Grenouille agile et la Salamandre tachetée (communes dans les landes) ont ét¢ recensées. Les cours’
' d'eau et fossés humides présents-sur le site d'étude sont favorables & la reproduction de ces amphibiens. -

3 - Les mammiféres : des traces et indices de présence de chevieull et sanglier (espéces:
communes .dans -les. Landes) -ont été relevé sur l'aire d'étude. Les cours d'eau du site_ne sont pas
favorables-a la Loutre et au Vison d'Europe. Aucune espéce de Chiroptére n'a &t rencontrée sur le site du

www.geveloppement-durable.gouvfr
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projet. Le Hérisson, 'Ecureuil et la Genette, non identifiés lors des inventaires, 'so'nt‘sUscep'tibles d'utiliser
le territoire du projet. -~ - - cae T e T e '

4- Les insectes : neuf espéces de papilion, dont le le Fadet des Laiches, ont &t relevées sur la

zone. Le Fadet des Laiches, espéce trés sédentaire, est vulnérable 3 la fragmentation des: habitats.

Plusieurs individus ont été recensés sur l'aire d'étude. Malgré son absence sur certaines zones favorables
“al'espéce, il convient de les conserver en vue d'uné expansion possible du papillon pour se reproduire. -

Deux espéces d'odonate non patrimoniales ont été observées sur le site du projet. e o

La liste des insectes inventbfiés est présehtée dans le tableau de la page 68. .

Les"ﬂux_biologique's. suivants ont pu-étre mis en évidence sur l'aire-d'étude :
' - les flux migratoires pré et p'ost_nuptial' de Mavifaune, )

- les flux des grands mammiféres fréquentant le secteur,

- les flux des chiroptéres chassant sur la zoné. e "

“ La carte de Iocalisat'ibn'des espéc_es'p_a&imq'riialéset-habitats d'espéces est présentée en page 70.

" En conclusion, trois espéces présentant un enjeu notable ont été identifiées sur faire d'étude : Lo

: - la Grenouille agile et la Salamandre tachetée, rés communes dans les Landes, présentent un

‘enjeu modéré. Leurs habitats (cours d'eau et fossés humjdes‘prése,n_ts- sur le site) constituent un
e L R e LI A L e R e A

- le Fadet des Lafches, présent sur Faire d'étude et hors emprise du projet, constitue un enjeu trés

© Concernant les habitats. naturels, les enjeux les plus forts sont les zones humides ‘et les fossés.- Des
. mesures d'évitement sont envisagées. Le tableau dé-synthége des. éléments remarguables du patrimoine

naturel est présenté en page 73. - ST g Bl et Teaetv ey A nit LE
- En l'absence de projet de parc photovoltaique, sur fe site, les milieux évelueront suivant ie cycle
d'exploitation du:pin maritime.- "~ N O e B pE. R . LS

K ~environnementaux de la zone d'étude et de prévoir des mesures d'évitement adéquates.

~L'analyse du milieu naturel est pertinente. Elle permet. de mettre en - évidence les enjeux
- V23 -Le paysage et p_atrimbine ‘ct_'ql'tu_rel L= . L

' Le pétitionnaire -soulig'nefdeu‘x grandes entités paysagéres- - milieux fermés de pin maritime (moitié du site)
et milieux ouverts composés de landes & Molinie ou de fougéres et de quelques bourdaines, ajoncs et
graminées (moitié du site). - e 02 S : e :

- Cing axes prinéipahx' permettent de découviir le paysage 'de la zone du projet : trois pis‘tes"fOrés_tiéres (au-
Nord, & I'Est et & I'Ouest du site), une piste forestiére et un chemin traversant le site de part et d'autre. il
existe une covisibilité entre le projet etla piste de motocross, : L : -

Il note qu'aucun site classé n'est recensé sur la commune de Geloix et que le preﬁ'liéf site inscrit ((Ferme
de Bertet) est situé & 7 km au Nord de la zone du projet, sur la commune de Vert; Par ailleurs, aucun site
. archéologique n'est identifié sur la zone d'étude.. =~ : ) R
L'analyse baysagére s'appuié-s’ur des photographies aé_r'iennes,'rphbtqgraphi'es‘ pr'ises au sol et un schéma
indiquant les points de vue. - .. o ' o ol
En conclusion, les enjeux paysagers de “I'aire diimplantation du projet sont faibles, Néanméins, des
mesures d'insertion paysagére sont intégrées au projet. a L M= . -
" IM2.4- Milieu humain T % IS
La commune de Geloux comptait 841 habitants en 2007 (13,1 hab/km?). La majorité des habitations est
ocalisée autour du bourg. Les habitations les plus proches sont situées 3 environ 2 km du site du projet.

www developﬁemenr-duraible.gougfr

512



Une révision de ia carte communale esten coufs afin de 'ciasser.l_es'pa:céllé_s concernées par fe projeten .
zone constructible & vocation d'activités. A - I A N ol
L'étude souligne gise, malgré un taux de boisernent de 80,7 %, la sylviculture a une importance moindre en
termes d'emplois. La surface agricole représente & peine moins-de'5,3 % de la surface communale en
2000. Les -parcelles cultivées les. plus ‘proches. sont situées & 800 m du site du projet. 14 activités -

. professionnelles et artisanaless ont été recensées sur la commune de Geloux. . - . _
Le projet étant situé en réserve’ de chasse, le territoire de-chasse de la commune de Geloux n'est pas
concerné par ce projet. - - SR : o e B st
La circulatiori aux alentours du site du projet est trés faible :.site & proximité dune piste de DFCI & trés
faible c_irc_ulatio_n etla RD 834 é‘500:'m._ b N R B R - o
AUcun- site ou sol pollué n'e‘Sf récén'sé sur l'aire d'implantation du pfoj'et. ni & proximité immédiate.

" Un'tableau de synthése du miliey humain e'st_'four'n'i en page 49.

- dans le tableau de la page 76. Cette synthése permet d'avoir une approche globale des enjeux ' . "
 environnementaux ainsi que de I'ensemble des informations relatives a chaque thématique. '

.L‘ahafije-de Pétat initial est détaillée. La synthase des e'nje.l._lxi environnementaux ‘est présentée

V-3 — L'analyse des impacts temporaires, permanents, directs et indirects du projet sur
fenvironnement .- . " ", s n ool '

L _IV.3;1-Eh'phaséde_travéﬁx ol AN R Cuet Tl

1 _—:Impacté surle milieu phyéiqi.ie : '

Le pétitionnaire indique que les travaux devraient. durer 10 mois environ et souligne que les: impacts -

- spécifiques sont principalement liés 3 l'emprise temporaire du chantier, la création de pistes provisoires et

~ la présence d'engins de chantier. Il co_nSid'ére_que R

- le'tassement du sol d'une partie du site du projet est inévitable (passage des engins et équipes -
+ de travaux). Les mesures d'atténuation peuvent étre préconisées. . T B - e

- les risques. de pollution des eaux superficielles et souterraines par les hydrocarbures [iés & la -
preésence d'engins de travaux, la remontée dela nappe due au défrichement, les émissions de
poussiéres et laugmentation des métiéres en suspension sont prévisibles LR R !
~les nuisances sonores seront trés faibles a nulles : travaux diumnes et en jours ouvrables,
habitations les plus proches.a environ de 2 km, legére augmentation de trafic routier... N
- les.impacts sur la qualité de I'air seront limités et temporaires : utilisation des engins de chantier,
trafic limité dans la. zone... P o - o ' ' -

2 - Impacts sur les milieux naturels - |

- Evaluation des iriqident:e‘s{ au t'iiré' de Naitura.zoo_lj ' '
Cette'év'aluation.é'st,inCIilnsé dans létude d'impact et _cdnciut a l'absence d'effets 'notabléé dommageables
du projet sur ie site'Natura 2000 FR7200722 présent 1,9 km & I'Ouest du projet. L'absence de connexion
de I'emprise du projet avec le site Natura 2000 et la mise en place d'une filiére de gestion des eaux
pluviales (noues et bassin de' rétention) permettant d'améliorer la situation hydraulique du site du projet

(rejet & débit régulé des eaux pluviales traitées vers le rése.auhydraulique- superficiel) sont mises en avant-

pour justifier I'affirmation de I'étude dimpact.

a Conce_'rnan,t les autr'esrautresmilieux, r'étude d'impact considére que :

-la coupure du chémin pour la faune es

a f t faible : étendue foréstiére" de la zone, circulation possible
de la faune en périphérie du chantier... e ' IR T L
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- - les impacts sur les habitats naturels seront faibles : peupleément de pin de-15 ans affecté par la
- tempéte ; e o Ew cfee ol Bl R R R R
- les impacts sur les espéces végétales paraissent faibles : espéces communes présentes sur le

site du projet, station espéce protégée évitée par le projet... .~ - :
-'les impacts sur.les habitats d'espéces sont faibles - habitats du Fadet des Laiches, de la
Grenaille agile et de la Salamandre tachetée évités par le projet... - N T
--les impacts sur la faune sont prévisibles : perturbation- et dérangement visuels et auditifs

(déplacements, repos, reproduction..). - - T o T

3- Impacts paysagers

- Malgré les faibles enjeux paységé'r_s sur la zone d'étude, les impacts‘_én phase de chantier auraient mérité

V“-d'é‘trehfaité_'sy B CC car o e - - o S : N o ) S
. ] 4—in‘ipa¢ts s_lir le fﬁiiieuhixm&in 4 i

" Le porteur de projet souligne : '_ '_ R

_(nuitées, repas, sous-raitance)... - . RS e
- - les impacts prévisibles dus aux travaux de raccordement au réseau €lectrique : creusement de

- lacréation des emplois temporaires dans la commune, la’ dynamisation économique. focale

~ trachée, dérangement sur les voies de communication...
. N.32-Enphase d'exploitation - -
1~ Impacts sur le milie physiqué_ o e
L'étude 'd"_impact SO(_jligné que’ - . ‘ '

~-il n'ya-aucun impact sur les sols liés-au projet; - - ST
- limperméabilisation du sol sera limitée': -faibles surfaces (moins de 50 m2) occupées par-les -
locaux techniques mis par la centrale-(onduleurs-et transformateurs, poste de livraison), abserice -
- de revétement du sol (panneaux hors sol), eaux pluviales du site collectées dans des. noues et
~ rejetées vers le milieu hydrographique ‘a débit régulé, absence de dangers liés aux modules
photovoltaiques... -~ .~ T T e M e L
- les impacts sonores seront tiés faibles 3 nuls-: parc: photovoltaigue non bruyant, postes de
transformation et de livraison installés dans batiments, riverains situés a 2 km environ du projet,

parc photovoltaique fonctionne en jourriée ;
- aucun impact sur la-qualité de Fair; .

. 2-Impacts sur les milieux naturels =~ . -
Le pétitionnaire indique que: ~

- les’impacts sur la flore paraissent faibles : reprise de la végétation pendant la phase
d'exploitation du projet due aux conditions stationnelles inchangées (travaux de construction du
parc photovoltaique similaires aux opérations sylvicolés, réutilisation de la terre végétale du site),
entretien mécanique de la végétation... * . R - N B : —
- les impacts sur la faune peuvent étre considérés comme faibles, et trés localisés, selon lés
espéces - étendue forestiére aux alentours du projet {pour les grands mammiféres), fréquentation
 possible’ du- site. du parc photovoltaique (pour les petits mammiféres, reptiles, oiseaux,
- amphibiens...), zones tampans créées par le projet potentiellement intéressantes pour la faune
(nidification; chasse), faible réflectance des panneaux solaires... .. e Es
-'les impacts sur la fonctionnalité écologique sont faibies : faible surface occupée par le projet par
rapport au massif forestier du secteur, sol conservé a I'état naturel, cours d'eau -temporaire
consené.,., ' ' = I i

"Concer_néht son évolution naturelle, le site concerné par le projet, dont la vocation est forestiére, évolue en -
fonction du cycle d'exploitation du pin maritime. Le parc photovoltaigue installé permettra’le maintien de
milieux ouverts de type lande. L'impact sur I'évolution du site est donc positif.
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- ' 3. Impacts paysagers

Le porteur de projet souligne que Timpact visuel du projet est considéré comme modéré - enclavement du

projet au sein du massif forestier, éloignement des riverains et des voies d'accés, présence d'un terrain de
motocross... Des mesures de réduction sont intégrées au projet. - S A

4- Impacts sur le milieu humain

Le pétitionnaire considére que -

" - les impacts en terme de sylviculture sont temiporaires et réversiblgs : mains de 1 % de surface
~_boisée de la commune concernée. par le ‘projet, peuplement endommagé par la tempéte, -
- boisement compensatoire, bilan de carbone positf... _ N oia ok ¥ :
.- les impacts sont positifs sur I'emploi-et 'économie locale : émplois durant la phase: d'exploitation,
- taxes locales pour les collectivités territoriales,.. - T
. - le projet n'entrainera pas de perte de territoire de chasse pour FACCA: -~
) ;- limpact sur les activités de loisirs estnul; = = i, BERA N, L L
i . - Un potentiel pour-une forme: de tourisme des énergies renouvelables existe (sensibilisation aux

- énergies renouvelables, comme le casde certains parés éoliens,..).- 7
. Un 'iableaude_éyntﬁéée des im;iaCté du projet est présenté en page-94. 1l permet d‘avoir un _éﬁergu globai
des impacts sur les différentes composantes de I'environnement-identifiées dans la zone.. B
Par 'aille_l.irﬂs, il convient de éignaier_'qi;e les impacts en phase de déméntéiem‘er_-ﬁ sont-identiques & ceux de
la phase de chantier d'installation du projet. - A 2E o R W " gt

En conclusion, lanalyse des impacts est claire. Elle met en évidence les impacts limités du projet
- 8ur les milieux naturels. Des mesures d'évitement des habitats d'intérét patrimonial ont été prises -
en-compte lors de la conception du projet afin de réduire et compenser les impacts identifiés.

© 7 IV3.3 - Effets du proj'etA sur fa santé et la sécurité _ .

Concernant la santé, analyse porte sur les pollutions de I'air et les nuisances ‘sonores.

Le pétitionnaire souligne que le parc photovoltaique. de Geloux est en zone forestiére et éloigné de la -
population riveraine. Les poliutions atmosphériques et sonores sont limitées par la barriére naturelle. En
phase de travaux, une légére et temporaire augmentation des pollutions de l'air et du bruit ne sera pas en

‘mesure d'avoir un effet sur Ja santé humaine: - 5 oS ' Bals Shen Pt .
Globalement, le projet envisagé-aura un impact positif sur I'environnement et la santé. = -

_ jet est réalisée par Ie"'maTt'r_e d‘ouvrage'. Elle concerne le
risque d'incendie, les dangers dus A la foudre, & Farrachage d'une structure et a I'électricité et limpact du -
parc photovoltaique sur la circulation aérienne. am ' . Ly o e

Pour la sécurité, Fanalyse des incidences du pr

Concernant lincendie; e porteur de projet indique que la prise en compte des éléments ci-apras est
prévue par le projet: -~ ' _ TR ) )

- prise en.compte du risque de feu en phase de chantier (période de fisque de feu de forét de -
mars a octobre) : interdiction de feu de forat, travaux en forét ou & proximité limités daris la
journée ou interdits.., T I S _
- risque lié & la mise en place du parc photovoltaique : éloignement des sources de démarrage de
. feu (unités de transformation de l'électricité) du milieu forestier, faible propagation de feu au sein
du parc photovoltaigue (acier, béton, atuminium, silicium, verre...), squrces de feu extérieures du
parc phatovoltaique (feux de forét classiques) et propagation vers les installations; - _ :
-, application des consignes et mesures mises en place par les services -compétents :
débroussaillage et zone tampon, accés et voies de circulation, défense contre incéndie, matériel
mis & disposition du service d'incendie et de secours (SDIS)... - S ‘ ,

Pour la foudre, le risque de danger est relativement important sur la commune de Gél‘qu'x. Le site du projet
“ métant pas situé sur un point haut, les- critéres s'appliquant au projet ne justifient pas de niveau de
Protection supérieur. Pour les autres risques, le pétitionnaire considére que : . i
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- le risque de danger relatif 4 l'arrachage d'une structure photovoltaique ‘est quasiment nul :

Panneaiix congus pour résister ax vents plus prononcés que la normale, surface des rangees de

- panneaux exposée aux vents dominants la plus faible, environnement boisé..., . - : :
- les risques de danger liés lélectricité sont trés limités ;- site cldturé, lignes d'évacuation d
I'électricité enterrées, onduleurs, transformateurs et poste de transmission installés dans des

bétiments fermés, respect des.:riormes électriques, formation spécifique du personnel, mise en
application des mesures de sécurité.... L TR '
- Iimpact surla circulation aérienne est inexistant du fait de Ia faible réflectance des panneaux

sola_ires.

V-La .pro‘p_o's_iiion des mesuréé,Vi_sa;nt a limiter, réduire ou 's_upp"r-imer les
- impacts négatifs du projet .- .. - D T TR

Le pétitionnaire souligne que,” par sa conception, le projet prévoit des mesures visant & atténuer les.
incidences prévisibles sur I'environnement. . - S e B

Vi1- _Lé plan -dThterVentiqn en phases d‘ei qhantierre't.db)'(ploitation '
"Les meé'ures ci-apr_ésfoht été proposées par le' maitre douvrage du projet :

\_I.i.l . Mesﬁrés_ d?at’téhuét_iq‘ﬁ 'de's_ impaéts-sur le mi'l‘ieu'phy‘siqye .

_Elles concernent :

- -la mise en place du chantier et |a réalisation des travaux programmes : mise en application des

" prescriptions de l'arrété préfectoral, information du public, élaboration’ des cahiers des charges

pour le ‘chantier et les travaux ‘4 engager, sensibilisation et information .du_personnel et de
I'encadrement pour la réalisation d'un chantier « propre », clauses relatives & la limitation des .
effets environnementaux " (irafic routier, risques . d'accidents...) inclues dans le _dossier de - -
consultation des entreprises (critéres de sélection et pénalités des entreprises).. - .. .. -
- les pollutions accidentelles provenant des engins de chantier et des stockages de: produits (fuite -
d'hydracarbures, d'huiles...): entreposage des matériaux- et fournitures (précautions strictes &
entreprendre), absence de stockage d'hydrocarbures sur le- site, prés de cours d'eau et des

‘milieux naturels semsibles...; contrble technique récent des véhicules, évacuation et destruction )

de fous produits de défrichement hors du site du projet, collecte et traitement des déchets du
chantier, mesures d'intervention rapide en cas de pollution accidentelle des eaux {souterraines et
superficielles)... - - o S B RO W SN oo e K S
- la remise en état des sols (scarification des sols) aprés la phase de chantier : reconstitution .
rapide du’ couvert végétal naturel (réguiation du régime hydrique), entretien régulier de la -
végétation (60 cm de hauteur maximum), absence d'utilisation de produits phytosanitaires... S
- la gestion des eaux pluviales : création d'un réseau de noues dinfiltration avec un fossé
périphérique,  maintien - du fonctionnement hydraulique “du site, évitement du -ruissellement -

_préjudiciable aux milieux aguatiques... -~

V.12 - Mesures d'atténuation desirhp#cts sur.les_ milieux hgthreis S

Le porteur de projet préconise les mesures suivantes :

- la réalisation des travaux hors de la période de reproduction des espaces animales {entre début
octobre et fin février). En cas dimpossibilité de respecter cette période {(raisons techniques ou de
calendrier...), il convient de supprimer au préalabie la végétation et de retourner le sol avant février
-afin d'empécher aux nicheurs d'installer leur nid. S SRR,
- Ia limitation de 'emprise des travaux : balisage de la zone du chantier et de I'itinéraire pour les
engins de travaux, évitement de toute ‘destruction des milieux patrimoniaux périphériques,
évitement de blessures aux arbres présents a proximité par les engins, arrosage de la terre lors
d'épisode sec... DR P EUE R LT R R
- la limitation du développement des plantes envahissantes par la non utilisation de matériaux
extérieurs (terre végétale en particulier) ; . - - . L :
- la revegétalisation naturelle’ des milieux par la conservation du sof a I'état naturel (pas de ..

‘revétement) favorisant le déve‘loppement-des espéces locales adaptées (Molinie bleue, zones

- arbustives dégagées...) ;

www.developpement-durable.goiv. fr
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- I'éntre_tien des zones herbacées sans recours. aux produits phytosanitaires ou d'engin: lourd
(rouleau landais) : fauche et débroussaillemc_'ant tardif (entre septembre et fin février) avec contréle

de la hauteur de végétation , -
V.L3- Mesures d'atténuation des impacts sur le paysage etle patﬁmoine culturel
Le pétitionnaire souligne que les mesures envisagees visenta: |

- maintenir lidentité paysagére de clairiére par le maintien de caractéristiqués essentielles
(ouverture/fermeture du paysage, essences végétales); - .- s s s
- favoriser le maintien des boisements aux abords du projet pour limiter les vues sur le projet ;.

- cadrer avec les exigences techniques nécessaires au fonctionnement du parc photovoltaique

 (contraintes.d'ombre portée, vandalisme;, terrassements, défense incendie...).
Les jmésure's_d'atténuation',p'révue's sont: .

- la limitation des surfaces enrobées au-strict nécessaire G
. - la hauteur de la cléture limitée a 2 m avec une couleurvere; . . - . R
- la plantation d'uni haie pour-limiter impact visuel du projet, notamment pour les usagers du
-, terrain de motocross ;. o o S TR A n B o o
- les essences préconisées sont les arbres (chénes pédonculé et tauzin), les arbustes (Genéts 4 -
balais, Callune, Ajonc d'Europe...) et les vivaces (Moiinie bleue, Potentille, Avoine de Thore...).

V.1_."4 - M"es'_t_l'r_e'!s:.d‘_at:_tém:l.at_ioh des ifnpé_tcts‘ sur le Miliéu_ humain_ .
Le portédr_dé ﬁrojet‘ indiQUé.q_ue ces mésdres _concérnent S S

- la limitation des emissions sonores ‘des ‘matériels utilisés et l'obligation des intervenants &
* prendre le maximum de précautions - (application ‘des arrétés: du 12 mai 1997 et dir 18 mars’
- le boisement compensateur pour des considérations économiques et pour améliorer le bilan de
carbone de l'opération : 15 ha & boiser, conventions fixant les conditions de-réalisation de ces
boisements & cosigner par. la commune-de. Geloux et les propriétaires des flots éligibles au .
boisement compensateur ; b TR S e, g ) R G '
- le raccordement au réseau électrique : maintien de l'accessibilité aux chemins et routes le long
desquels est creusée la tranchée d'enfouissement des lignes electriques, respect des contraintes
lors des  croisements avec d'éventuelles canalisation enterrées (gaz, électricité, eaw..),
précautions hydrauliques lors de la traversée des fossés d'écoulement des eaux, rémise en. état -
* de la chaussée des chemins et routes empruntés. .. : - . B P

Un tableau de 's-yn't'hése des m_e'su-kes d'atténuation et des i_mp}acts. r"ésiduél'sI est présenté en page 110.1r
permet d'établir un bitan rapide des impacts résiduels 2 compenser par des mesures adaptées, . - e

Le pétitionnaire cbrj_sidére-.qu’ejles-impacts résiduels sont nuls a faibles, voire ppsitifs-'pour_le milieu humain, -
Il affirme qu'aucune mesure de compensation n'est donc préconisee, - S R T

- Une carte illusirant la synthése des principaux-enjeux et des mesires d'évitement et d'accompagnement -
-est également fournie en page 112, - -~ -~ - e DL B S

Les mesures d'atténuation proposées sont globalement cohérentes et proportionnées aux impacts -
‘identifiés. Elles sont adaptées au contexte local, ‘ g LE

V.2 - Les Mesures d’_accompagneménf

- Ces mesures concerment ;

Wmdemfopperﬂenf—durabfe.gouufr
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- les recommandations pour I'€laboration du cahier des clauses techniques particuliéres (CCTP)
régissant les travaux prévus par le. projet: CCTP exigeant pour les entreprises, prestataires de
services ‘incluant le respect strict des. recommandations formulées dans I'étude dimpact, la -
préservation des habitats naturels: en bordures immédiats- du chantier, la protection des
ressources en eau contre fes poliutions accidentelles, lutilisation reéstreinte de produits chimiques,
I'évitement de vidange de produits dans les fossés et sur la vegétation... le tri sélectif et e -
 traitement de déchets, le suivi adéquat du chantier... . - e N
- le suivi environnemental du chantier (un passage par mois) - respect de la mise en appiication
des mesures énoncées afin de limiter tout risque de destruction des espéces protégées non -
identifiées au préalable, sensibilisation du personnel des entreprises retenues pour fa réalisation -
-des travaux programmés, .. B s BRD R e .
- en phase d'exploitation, un sujvi sur le site tous les ans, pendant trois ans, un la cinquiéme -
- année, puis tous les cing ans jusqu'au démantélement du parc photovoltaique. . - e
- -en phase de démantélement, des passages sur le-site tous les mois. . - X

- V.3 - Le coilt des mesures d'atténuation et d'accompagnement e ‘ . -
Une estimation financiére des mesures en faveur de l'environnement fait l'objet d'une répartition détaillée
sur des postes de dépenses. Un-tableau récapitulant les mesures et les coOts correspondant est -

- également présenté en page 114. . SRR B R LS D -
Cette estimation inclut également le-codt des boisements compensateurs estimé a 61 075 €. Elle fournit un.

- colt total de 87 825 € hors taxes. Ce colt n'inclut pas les mesures relatives a la lutte contre les incendies. °

. VI- La justification du choix du projet . "
“la .j'u-;s_t'iﬁcatibn du projet e_t_dé-sé [oéaliéation s'abpuie s_ur': )

— - les oriéntations politiques et stratégiques de 'Europe et de la France, ..

" = la‘pertinence énergétique du projet au regard de la technologie préyue,
—.des critéres techniques {potentiel densoleillement, bitan carbone...), .. S
— 'des _t:ontraintes'Iocale_s'.__(secteurs touchés par les tempétes; maftrise fonciere, proximité de voies
.- . de communication et d'accés, topographie du terrain, des possibilités de raccordement. .), o
—  des critéres énvironnementaux {respect et conservation des milieux naturels d'intérét, du paysage,
- du patrimoine et du milieu humain..), .. ... - L e
'~ des politiques locales en matiére d'aménagement du territoire et des volontés des élus de -
- favoriser le. développement des énergies renouvelables, u e B R

L'autorité environnementale souligne les évolutions significatives du projet en fonction des concertations
entre le. maftre d'ouvrage et ladministration, des analyses des variantes 1 et 2, des études et inventaires.
naturalistes qui ont conduit & réduire le périmetre initial de 44 ha & une emprise finale de 15ha. - -~ -

Outre fa réducfion'- de la surface ‘initlale du- projet, le pétitionnaire s'est en_da‘_gé dans une démarche -
d'optimisation du projet dans la définition des mesures de Suppression et de rédiction des impagts. . -

VIl - L'analyse des méthodes employées

Les méthades et démarches utilisées pbu_r-t:aréctériser I'état actuel du site et-évaluer les effets du projet
sur f'environnement sont clairement explicitées par le maitre: d'ouvrage; En fonction des thématiques, uh
descriptif précis des méthodologies utilisées est présents.” o TR :
Par ailleurs, le porteur de projet a indiqué les limites méthodologiques relatives 2 la-période de prospection -

~pour le diagnostic biologique (de mars a ao0t), a la caractérisation non exhaustive de la flore patrimoniale
- etal'absence de données sur le bruit et la qualite de Fair au droit du site du projet. - _— e
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VIl - Le réaménagement du site en fi_n-d'eXploitét_tioh o

Les mq'dalités'-dé déman‘télerhent et de remise en état du site font l'objet d'un deSCr_ipﬁf_ précis. La remise.
en état du site suivra les mémes préconisations que les travaux. dinstallation-du parc photovoitaique. Le
recyclage des modules photovoltaiques en fin de vie est également prévu par le maftre d'ouvrage.

IX-Les conclusions de l'avis de I'aiutorité-environn‘é'rrgentale .
X1 Avis_éur le cérac'téfe complet de IStiide dimpact et des informations qu'elle contient -
. De fagon générale, I'étude d'impact qui ‘s'appuie sur de nombreux’ supports cartographiques,

. tableaux de synthése, graphiques, reportage photographique..., se caractérise par-une présentation
~ claire et didactique des différents types d'enjeux qui s'attachent & ce projet, e -l s St

E L_es  inventaires des habitats -naturels,-‘d'e'_s enieux_ﬂoﬁstiqhes'et fa‘.un_i_st'iq-t..lés'_ ont été__'mehés‘-par le
“maitre d'ouvrage. Les contraintes enviro nementales identifiées ont permis d'envisager des -

- 'mesures d'évitement pertinentes,” - - ST IR T T B

Une synthése 2 la fin de chaque chapitre et:une synthése des enjeux environnementaux de la zone

d'étude permettent aux lecteurs d'avoir une perception globale du site retenu pour le projet.

‘Une ‘évaluation des incidences Natura 2000 a été_-'ré'ali‘s_ée et prerr'net-r de ccj:)_nc_lure.a I'absence
dlincidences notables sur le site Natura 2000 FR7200722 identifié dans un périmatre de 1,9 km. o

Il y alieu de relever qu'une deiande d'a'utori's.aition"de défrichement sur une emprise de 17 ha ’

environ a ét_éqdépqs'ée a la Direction départementale des te_r,i#itdires 6t de la mer deslandes. .- -
L VI2-Avis suf la maniére dorit le projet prend en.compte lenvironnement ..~ . -
L'étude dimpact a exposé de fagon transparente 1a démarche diintégration de T'environnement
- dans la conception du projet. Cette démarche, qui s'est appuyée sur un dispositif de concertation
= entre le maitre d'ouvrage et I'administration et la consultation d'experts pluridisciplinaires, a permis
* de réduire le périmétre- d'exploitation initial de 44 ha a 15 ha, de fagon A éviter les Zones & -
.sensibilité environnementale constituant les habitats du Fadet des Laiches, de-la Grenouille agile,. _
- de la Salamandre tag:_hgt,’ée etdela Ross_blisinterméd_i&i_res. e il R B SR R
Lé choix a été fa’it,édaléinent Adefésbectefle ;ré_seau de fbssé_s et de la zone humide présents sur le
périmetre d’étude afin d'en sauvegarder les fonctionna_llités'hyd_rauliq_ues et écologiques. :

Enfin, aux différents stades de la construction, de I'exploitation et du démantélement, le maftre

d'ouvrage a veillé, suivant diverses modalités. (cahier des clauses techniques particuliéres, suivi

environnemental en phases de ‘chantier; d'exploitation. et de démantélement, chantier propre...), & -
. Mmettre en place des dispositifs de suivi et de contréle cohérents qui seront accompagnés d'actions:

" de s'ensibili_sa_tign des différents intervenants sur le.parc photovoltaique. -

De fagon générale, les mesures d'atténiation et d'accompagnement sont proportionnées et
adaptées au contexte local et aux enjeux_environnementa'ux id_en_tiﬁés. i ' T -

Pour le Directeur et par délégation,
Pour le Chef de la Mission
- Connaissance et Evalyation
L'Adjoint du Chef de la Mission

Hafice DUBOIS
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