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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE LA HAUTE-VIENNE

Direction régionale de I'Environnement, Limoges, le 2 0 NOV. 2015
de I'Aménagement et du Logement
du Limousin
Service stratégie régionale du développement durable Le Préfet de la Haute-Vienne,
Unité Autorité Environnementale

a
Nos réf. : F07415D0104 . .
Affaire suivie par Valérie DUBOURG Monsieur le Maire
valerie.dubourg@developpement-durable.gouv.fr Mairie o
Tél. 05 55 12 96 06 - Fax : 05 55 34 66 45 21 place de la républigue

Courriel : ae.srdd.dreal-limousin@developpement-durable.gouv.fr

87190 MAGNAC-LAVAL

Objet : Notification de décision
P.J. : Arrété

En application des articles L122-4 et R122-18 du code de 'Environnement, je vous prie de trouver
sous ce pli, la décision formulée par l'autorité administrative de I'Etat compétente en matigre
d'environnement concernant le projet de plan suivant :

Nom du maitre d'ouvrage : Commune de Magnac-Laval

Nature du document : Zonage d'assainissement

Type de procédure : mise a jour

Nature de la décision : Le schéma n'est pas soumis a évaluation environnementale

Son numéro d’'enregistrement est le : F07415D0104
Je vous informe que cette décision sera mise en ligne sur le site internet de la DREAL Limousin a

l'adresse suivante :

http://mww.limousin.developpement-durable.gouv.fr/les-demandes-et-decisions-de-l-examen-au-
cas-par-a1340.html

{l vous revient d'en faire figurer une copie dans les dossiers de demande relevant d’autres
procédures et qui requiérent sa présence en tant que piéce constitutive du dossier.

De méme, si votre dossier se trouve soumis a enquéte publique ou obligation de mise a disposition
du public conformément a l'article L.122-1-1 du code de I'environnement, une copie de la présente
décision doit étre produite.

L'analyse du dossier transmis a permis de déceler quelques points pouvant bénéficier d'un

complément ou d'une clarification avant la mise a I'enquéte publique de la version finale de votre
projet de mise & jour de zonage. L'ensemble de ces remarques est joint en annexe a la présente.
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ANNEXE

Cohérences a assurer avec les choix d’urbanisation retenu par le PLU

La révision du zonage d'assainissement tend a retenir comme zones d'assainissement collectif les secteurs
déja urbanisés présentant des contraintes & l'assainissement individuel (ex : Lathiére). Ce postulat devra étre
confirmé dans le cadre de la procédure de révision en cours du PLU notamment pour les secteurs suivants afin
de pouvoir lui annexer le zonage d’assainissement :

- Le Bourg : préciser si la zone 1AU est connectée a I'assainissement collectif. Dans le cas contraire, le zonage
d'assainissement n'a pas étudié la capacité des sols des parcelles en questions (1512, 1515).

- « Cressac » : préciser si les zones de développement 1AU et 2AU sont connectées & Fassainissement
collectif. Dans le cas contraire, le zonage d’assainissement n'a pas étudié la capacité des parcelles
concernées (1803, 1293, 1894,1893 pour les 1AU et 1896 pour la 2AU).

- «La Croix » (direction Puygibaud): les zones de développement 1AU ne sont pas dans un secteur
d'assainissement collectif et la nature du sol n'est pas favorable & I'assainissement individuel. In fine, cela
pourrait compromettre le développement futur du secteur.

- La zone touristique des « Pouyades »: Le zonage d'assainissement n'a pas étudié ce secteur & vocation
touristique qui pourtant est destiné a se développer.

Des clarifications ou précisions a apporter :

- Les dispositifs d’'assainissement retenus pour les hameaux de « Cressac » et « Arcoulant » ne sont pas
préciseés.

- Hormis le constat d'un potentiel de logements raccordables sur les différents dispositifs existants, il n‘est pas
conclu clairement sur I'effectivité des raccordements alors méme qu'il est fait état d'un taux de 22 9 de
lassainissement non collectif dont les installations sont considérées comme non acceptables.

- Si I'existence d'un site Natura 2000 sur le territoire communal est évoquée pour autant aucune démonstration
n'est développée quant a I'efficience des dispositifs d'assainissement et le suivi de I'assainissement individyel
au niveau de la maitrise de la qualité des rejets vers le Natura 2000 en Foccurrence la Gartempe et ses
affluents.

- Quelques arguments pourront utilement étre apportés pour expliquer 'apparent décalage entre la pourstuite
du développement des dispositifs d'assainissement collectif sur le territoire communal (9 STEP a moyen terme)
et la baisse démographique communale, la diminution du nombre de logements et laugmentation des
fogements vacants constatés entre les recensements 2007 et 2012,
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Liberté « ég 1lité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE LA HAUTE-VIENNE

Arrété n° 2015 [ 4AS
portant décision d’examen au cas par cas en application de I'article R.122-18
du code de I'’environnement

Le Préfet de la Haute-Vienne,
Officier de la Iégion d'Honneur,
Chevalier de I'Ordre National du Mérite,

Vu la directive 2001/42/CE du Parlement européen et du Conseil du 27 juin 2001 relative a I'évaluation des
incidences de certains plans et programmes sur I'environnement ;

Vu le code de I'environnement, notamment ses articles L.122-4, R.122-17 et R.122-18 ;
Vu le Code général des collectivités territoriales, notamment son article L2224-10 :

Vu la demande d'examen au « cas par cas » déposée par la Commune de Magnac-Laval représentée par
son Maire, monsieur Jean-Bernard JARRY, demande regue le 6 octobre 2015 relative & son projet de mise 3
jour du zonage d'assainissement des eaux usées ;

Vu l'avis de I'Agence Régionale de Santé en date du 20 octobre 2015 ;

Considérant que le projet de mise a jour du zonage d’assainissement reléve de la rubrique n°4 du tableau
relatif a l'article R.122-17-11 du code de I'environnement et qu'a ce titre, il doit faire I'objet d'un examen
préalable au « cas par cas » dans les conditions prévues a l'article R.122-18 du méme code ;

Considérant que le dossier de demande comporte les éléments suffisants pour motiver la décision de
l'autorité environnementale ;

Considerant que la commune est couverte par un Plan Local d’Urbanisme (PLU), qu’au regard des données
communiquees, elle compte 1818 habitants en 2012 soit une baisse de 7,53 % de la population depuis
2007, qu'en paralléle le parc de logements tend a régresser depuis 2007 voire se caractérise par un fort taux
de vacance (20,61%) et qu’aucune activité industrielle nouvelie n'est recensée ;

Considérant les conditions actuelles de gestion de I'assainissement et des eaux pluviales qui reposent sur :
> 6 stations d'épuration existantes :

- station de « Puymaud » (bourg) de type boue activée d’une capacité nominale de 2 000 €quivalent
habitants ;

-stations de « La Barre / la Morniére » et «la Valette » de type filtre planté d'une capacité nominale
respective de 100 et 110 équivalent habitants ;

- stations de « Puygibaud », « Faye » et « le Dognon » de type décanteur-digesteur d’une capacité nominale
respective de 50, 33 et 30 équivalent habitants ;

> le_suivi de I'assainissement autonome qui a mis en exergue que 22 % des installations sont considérées
comme non conformes a la réglementation ;

> la collecte des eaux pluviales par un réseau séparatif dans le bourg et par des réseaux de caniveaux dans
les principaux villages

Considérant les équipements complémentaires envisagés a court terme pour les hameaux de « Arcoulant »,
« Cressac » et « Lathiére » congus pour gérer une capacité nominale respective de 39, 29 et 32 équivalent
habitants;

Considérant les travaux retenus sur les équipements existants en vue de résorber les dysfonctionnements
constatés (stations de « Faye » et « le Dognon ») ;



Considérant les enjeux environnementaux recensés sur le territoire de la commune de Magnac-Laval,
enjeux majoritairement liés au milieu aquatique (réseau hydrographique appartenant au bassin versant de la
Brame et de ses affluents, Zone Spéciale de Conservation de la Vallée de la Gartempe et de ses affluents,
ZNIEFF de type 2 de la Vallée de la Gartempe, zones humides, étangs...) qui bénéficient de documents de
reférence (SDAGE, DOCOB!..) devant étre pris en compte lors de la mise a jour du‘projet de zonage
d'assainissement ;

Considérant la nature du projet de zonage d’assainissement de la Commune de Magnac-Laval qui consiste
en une mise a jour en vue :

- d’intégrer les dispositifs réalisés depuis le précédent document ainsi que ceux en cours de réalisation :

- d’étayer les choix d’ouverture a 'urbanisation qui seront portés par la révision du PLU en cours :

- de déterminer la nature et I'importance des interventions devant étre réalisées sur les dispositifs existants
en vue de résorber leurs éventuels dysfonctionnements ;

- de hiérarchiser les travaux ou ameliorations a effectuer dans les zones non desservies par un systéme
collectif.

Considérant les évolutions favorables en termes de maitrise des rejets vers le milieu naturel apportées par
les dispositifs d’assainissement définis ;

Considérant que le recours a lassainissement autonome sera encadré par des vérifications de
fonctionnement et d’entretien;

Considérant que dans le cadre de sa révision en cours, le PLU de la commune de Magnac-Laval devra acter
de choix douverture a lurbanisation cohérents avec les conclusions et orientations du zonage
d’assainissement ;

Considérant qu'ainsi au regard de I'ensemble des éléments fournis par le pétitionnaire, des connaissances
disponibles a ce stade et de celles dont dispose la collectivité suite aux différentes études réalisées, le projet
de mise a jour du zonage d'assainissement limite les probabilités d'incidences sur la santé humaine et
'environnement ;

Arréte
Article 1

En application de la section premiére du chapitre Il du titre Il du livre premier du code de I'environnement, |e
projet zonage d'assainissement de la Commune de Magnac-Laval n'est pas soumis a évaluation
environnementale.

Article 2

La presente décision, délivrée en application de I'article R.122-18 du code de I'environnement, ne dispense
pas des autorisations administratives auxquelles le projet peut étre soumis et ne préjuge pas des décisions
ultérieures pouvant étre émises au titre d'autres procédures exigibles.

Article 3
Cette décision, exonérant le pétitionnaire de la production d'une évaluation environnementale est délivrée ay
regard des informations contenues dans la demande et ses annexes. Cette exonération peut étre remise en
cause si les résultats d'etudes ultérieures mettent en évidence des impacts ou une sensibilité particuliére du
milieu. Par ailleurs, l'absence de réalisation d'une évaluation environnementale ne dispense pas le

pétitionnaire de mettre en ceuvre les principes généraux énoncés a larticle L110-1 du code de
I'environnement, particuliérement en ce qui concerne le principe d'action préventive et de correction.

Article 4

Le présent arrété sera publié sur le site Internet de la DREAL Limousin.

Fait a Limoges, le 2 0 NUV. 2015
Le Préfet de la Haute-Vienne,

ar le Fréfet
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[ Voies et délais de recours 2
1. décision imposant la réalisation d’une évaluation environnementale ;

Le recours administratif préalable est obligatoire sous peine d'irrecevabilité du recours contentieux.

Il doit étre formé dans le délai de deux mois suivant la mise en ligne de la décision sur Ie site internet de l'autorité environnementale et
adressé & Monsieur le Préfet de département

Recours gracieux, hiérarchique et contentieux, dans les conditions de droit commun, ci-apras.

2- décision dispensant le projet d’évaluatiaon environnementale :

Le recours gracieux doit &tre formé dans le délai de deux mois. Il a pour effet de suspendre le délai du recours contentieux et doit
étre adressé & Monsieur le préfet du département

Le recours hiérarchique doit étre formé dans le délai de deux mois. I a pour effet de suspendre le délai du recours contentieux et g
étre adressé 4 Madame la ministre de I'Ecologie, du Développement durable, et de I'Energie oit
Grande Arche Tour Pascal A etB
92055 Paris-La-Défense Cédex

Le recours contentieux doit &tre formé dans le délai de deux mois a compter de fa notification / publication de la décision ou bien de
deux mois & compter du rejet du recours gracieux ou hiérarchique. Il doit étre adressé au :

Tribunal administratif de Limoges

1 Cours Vergniaud

87000 Limoges



