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Liberté « Egalits » Fraternisé

REPUBLIQUE FRANGAISE Aricle R. 122-3 du code de I'environnement N®14734°02
Minisi'en‘a chargé Ce formuldire n'est pas applicable aux installations classées pour la profection
de lenvironnement de I'environnemenf

Ce formulalre compléfé sera publié sur le site infernet de I"avlorlié adminislrative de I'Elat
compéienie en matiére d'environnement

Avant de remplir cetle demande, lire aftentivement la notice explicative

Cadre réservé a |'administration

Date de réception Dossier gomplet le N°® d'enregistrement
A2008] 203 A2)o3] ZoAx 204} L%

1. Infitulé du projet

Demande d'autorisation pour le prélevement d'eau sur le ruisseau du Lapitxuri permettant d'alimenier le site expérimental de I'INRA,

2. Identification du maitre d'ocuvrage ou du petitionnaire

2.1 Personne physique
Nem Prénom

2.2 Personne morale
Dénomination ou raison sociale INRA - UPPA, d'écologie comportementale et biologie des populations de poissons

Nom, prénom et qualité de la personne
habifitée & représenter la personne morale

RCS/SIRET. (1180 |07 00 3 9/01 605 Farrme juridigue

Etienne Prévost ¢

Joignez a voire demande I'annexe obilgatoire n°1

N° de rubrique et sous rubrique Caractéristiques du projet au regard des seuils et erlidres de la rubrique

21. Barrages et autres installations Reprise et modification d'un seuil existant, d'une hauteur de chite supérieure a 50cm.
destinées & retenir les eaux ou 4 les
stocker.,

d) Aménagement d'un barrage destiné &
retenir les saux ou a les stocker,
constituant un obstacle & la continuité
écologique ou & I'écoulement des crues,

anteainant rina Aiffaranca da nivanan

4. Caractenstiques générales du projet
Doivent étre annexées au présent formuiaire les pléces énoncées & ja rubrique 8.1 du formulaire
4.1 Nature du projet

La station expérimentale de I''NRA se situe sur le ruisseau du Lapitxuri, affluent de la Nivelle. Cette station permet I'étude des
salmonidés dans des conditions trés proches des conditions naturelles, en dérivant une partie des eaux de la riviére (15% du module
en moyenne) et en alimentant ainsi un chenal d'observation. Ce prélévement est autorisé par arété 13 mai 1980, autorisation arrivée
a echéance en 2009. Le Maitre d'Ouvrage n'a pas déposé dans les temps un dossier de demandse de renouvellement st doit donc
aujourd’hui peoposer un nouveau dossier d'autorisation de prélévement.

Ce projet s'accompagnera du réaménagement du barrage situé sur le cours d'eau et d'une réévaluation du débit réservé necessaire.
De plus, le projet prévoit 'aménagement d'un ouvrage de franchissement piscicole (montalson, dévalaison) afin de rétablir la
continuité écologique, :

La Iol n° 78-17 du 6 janvier 1978 modifiée relalive a linformatique. aux fichiers et aux liberlés s'applique aux données nominatives portées dans ce
formulaire. Elle garantit un droit d'accés et de rectificalion pour ces données auprés du service destfinataire



4.2 Objectifs du projet

L'objectif du projet est de remettre en activité le site d'expérimental de I''NRA. Le site permet la recherche sur les populations de
poissons migrateurs comme le saumon ou la truite et d'acquerir des connaissances dans les disciplines de I'écologie
comportementale et de la biologie des populations. Ce site participe également a la formation d'étudiants et de chercheurs.

4.3 Décrivez sommairement le projet
4.3.1 dans sa phase de réalisation

Les travaux seront réalisés sur le cours d'eau du Lapitxuri, au niveau du barrage existant en amont du site expérimental de I'INRA.

Les travaux s'étendront sur une surface de I'ordre de 100 m2. Les travaux sont prévus sur 2 mois au cours de |'étiage 2018. Deux
batardeaux seront positionnés en amont et en aval du barrage pour travailler en a-sec et éviter ainsi tout risque de pollution a la
laitance de béton.

Les travaux consisteront en :

- la modification du barrage
- 'aménagement des ouvrages de franchissement piscicole
- la remise en état de la prise d'eau

Le démarrage des travaux sera soumis a validation par la DDT aprés envoi d'un dossier de demande d'autorisation qui étudiera
I'ensemble des incidences des travaux et proposera un phasage des travaux ainsi que des mesures pour éviter, réduire et
compenser les incidences. Ce volet sera développé dans I'étude d'incidence jointe au dossier de demande d'autorisation.

L'enjeu environnemental est faible et, dans le cadre du respect des mesures de précaution, les travaux seront sans impact
significatifs sur le milieu (cf. annexe complémentaire C).

4.3.2 dans sa phase d'exploitation

Cf. annexe complémentaire A et B

Le barrage situé sur le Lapitxuri permettra d'alimenter le site expérimental de I'INRA en prélevant une partie des eaux du ruisseau qui
seront restituées 195 m en aval aprés avoir alimenté le chenal d'étude des poissons.

Le débit prélevé sera en moyenne de 50 I/s (pour un module de 320 I/s), variant entre 20 I/s et 90 I/s selon les périodes et les besoins
expérimentaux.

Le débit réservé ne pourra étre inférieur a 32 I/s (10éme du module) et sera déterminé précisemment dans I'étude d'indicence a partir
d'un protocle validé avec I'AFB lors d'une réunion de démarrage. Ce dernier alimentera en permanance des ouvrages de
franchissement piscicole (montaison et dévalaison) adaptés aux espéces cibles que sont la truite, I'anguille et le saumon.

AlIln



4.4.1 A quelle(s) procédure(s) administrative(s) d'autorisation le projet a-t-il été ou sera-t-il soumis ?
La décision de I'autorité administrative de I'Etat compétente en matiere d’'environnement devra étre jointe au(x)

dossier(s) d'auforisation(s).

Le projet fera I'objet d'un dossier de demande d'autorisation au titre de I'article R214-6 du code de I'environnement, incluant une

étude d'incidence.

Le projet a fait I'objet d'une autorisation de construction pour le barrage, par arrété préfectoral 80D589, le 13 mai 1980.

4.4.2 Précisez ici pour quelle procédure d'autorisation ce formulaire est rempli

Le projet fera I'objet d'un dossier de Demande d'Autorisation au titre de I'article R214-6 du code de I'environnement. Le présent
formulaire est transmis a I'Autorité Environnementale qui déterminera si le projet doit faire I'objet ou non d'une étude d'impact.

4.5 Dimensions et caractéristiques du projet et superficie globale (assiette) de I'opération - préciser les unités de mesure utilisées

Grandeurs caractéristiques

Surface de la zone de travaux
Hauteur du barrage

Longueur du trongon court circuité
Débit réservé

Valeur

100 m2

im

150 m

actuellement 40 I/s (13% du module)

sera réactualisé dans I'étude
d'incidence

4.6 Locadlisation du projet

Adresse et commune(s)

43, 16 + 59 .09
d'implantation Lat.

1, 28,48 D5

Coordonnées géographiques' Long. B

Lieu-dit Haicaguery sur la commune

: Pour les rubriques 5° a), 6° b) et d), 8°, 10°, 18° 28°a) etb), 32°; 41° et 42°:
d'Ainhoa.

Parcelle cadastrale 143-207 section C02. Point de départ : long. __°__ ' " lah__°__'__"___
Point d'arrivée : long. ___°__ ‘' " lah__°__ ‘" "
Communes fraverseées :
Commune de I'Ainhoa
4.7 S'agit-il d'une modification/extension d'une installation ou d'un ouvrage existant ? Oui 'E Non
4.7.1 Si oui, cette installation ou cet ouvrage a-t-il fait I'objet d'une étude d'impact ? Oui Non 4
4.7.2 Si oui, a quelle date a-t-il été autorisé ? 13 mai 1980
4.8 Le projet s'inscrit-il dans un programme de travaux ? Oui Non 4

Si oui, de quels projets se compose le programme ?

' Pour l'outre-mer, voir notice explicative



5. Sensibilité environnementale de la zone d'implantation envisagée

5.1 Occupation des sols
Quel est I'usage actuel des sols sur le lieu de votre projet ?

Usage actuel : présence du barrage sur le ruisseau du Lapitxuri dans une zone forrestiere a I'écart de zones urbaines.

Existe-t-il un ou plusieurs documents d'urbanisme (ensemble des documents d'urbanisme

concernés) réglementant 'occupation des sols sur le lieu/tracé de votre projet ? Oui Non
L PLU approuveé le 26 aolt 2011
Sioui, infitulé et date Le seuil existant se situe en zone naturelle (NE)
d'approbation :
Précisez le ou les
reglements applicables a
la zone du projet
Pour les rubriques 33° a 37°, le ou les documents ont-ils fait 'objet d'une évaluation Ovui Non

environnementale ?

5.2 Enjeux environnementaux dans la zone d'implantation envisagée :
Complétez le tableau suivant, par tous moyens utiles, notamment a partir des informations disponibles sur le site internet

Le projet se situe-t-il : Oui  Non Lequel/Laquelle ?

dans une zone naturelle A la bordure de la Zone ZNIEFF continentale de type I, montagnes et vallées des
d'intérét écologique, Aldudes, massifs de Mondarrain et de I'Artzamendi.

faunistique et floristique de 7] - Identifiant national : 720009373 (cf. annexe C)

type | ou Il (ZNIEFF) ou

couverte par un arrété de
protection de biotope ?

Classe 1 : Haute et moyenne montagne résidentielle et touristique pour la commune
Ainhoa (64014)

en zone de montagne ? v

sur le territoire d'une u M
commune littorale ?

dans un parc national, un
parc naturel marin, une
réserve naturelle (régionale | [V
ou nationale) ou un parc
naturel régional ?

sur un territoire couvert par
un plan de prévention du
bruit, arrété ou le cas \:I @
échéant, en cours
d'élaboration ?

PRETEN



dans une aire de mise en
valeur de |'architecture et
du patrimoine ou une zone
de protection du patrimoine
architectural, urbain et

paysager ?

dans une zone
humide ayant fait [objet
d'une délimitation ?

dans une commune
couverte par un plan de
prévention des risques
naturels prévisibles ou par un
plan de prévention des

risques technologiques ?

si oui, estil
approuve ?

prescrit  ou

dans un site ou sur des sols
pollués ?

dans une zone de répartition
des eaux ?

dans un périmetre de
protection rapprochée d'un
captage d'eau destiné a
['alimentation humaine ?

dans un site inscrit ou

classé ?

PPRn Inondation : Bassin de la Nivelle : approuvé le 13 ao(t 2013
PPRn Mouvement de terrain : non

PPR avalanche : non

PPR submersion marine : non

PPRT : barrage

Zone de sismiscité 4

(Source www.prim.net)

Le projet n'est pas situé sur une zone BASOL de site et sol pollué.

(Source : Agence de l'eau Adour-Garonne)

Le projet n'est situé dans aucun périmeétre de protection rapproché.
Les périmétres de protection rapprochés a proximité sont présentés en annexe 5.

Le projet se situe dans le périmétre de deux sites inscrits : Ensemble dit du Labourd
(30/12/1977) et le village d'Ainhoa (07/01/1947)

(cf. annexe complémentaire D)

(Source DREAL Nouvelle Aquitaine)

Le projet se situe-t-il, dans ou
a proximité :

Oui

Non

Lequel et a quelle distance ?

d'un site Natura 2000 ?

d'un monument historique
ou dun site classé au
patrimoine  mondial de

'UNESCO ?

Le projet se situe dans le site Natura 2000 du Massif du Mondarrain et de
I’Artzamendi.

Identifiant national : FR 7200759

et a proximité (4km) du site Natura 2000 de La Nivelle

Identifiant national : FR7200785

(Cf. annexe C)

Sur la commune d'Ainhoa est classée au service de protection des monuments
historiques I'église Notre dame de I'Assomption (cf. annexe complémentaire D).

La station de I'INRA se situe a plus de 10 km de ce monument historique et est donc
en dehors du champ de covisibilité (aucun impact)




6. Caractéristiques de l'impact potentiel du projet sur I'environnement et la santé humaine

6.1 Le projet envisagé est-il susceptible d'avoir les incidences suivantes ?
Veuillez compléter le tableau suivant :

Domaines de I'environnement :

Oui

Non

De quelle nature ? De quelle importance ?
Appréciez sommairement I'impact potentiel

Ressources

Milieu
naturel

engendre-t-il des
prélevements
d'eau ?

impliquera-1-il des
drainages / ou des
modifications
prévisibles des
masses d'eau
souterraines ?

est-il excédentaire
en matériaux ?

est-il déficitaire en
matériaux ?

Si oui, utilise-1-il les
ressources naturelles
du sol ou du sous-
sol ?

est-il susceptible
d'entfrainer des
perturbations, des
dégradations, des
destructions de la
biodiversité
existante : faune,
flore, habitats,
continuités
écologiques ?

est-il susceptible
d'avoir des
incidences sur les
zones ad sensibilité
parficuliere
énumeérées au 5.2 du
présent formulaire ?

N

Le projet consiste a remettre en état le seuil de dérivation déja existant sur le
Lapitxuri. Le débit de prélévement sera variable en fonction de la période de
I'année et des besoins du site expérimental de l'inra (de 20 a 90 I/s). (cf.
annexe complémentaire A).

En moyenne sur I'année, le prélevement est de 50 I/s, soit 15% du débit
moyen du cours d'eau.

Aucun prélévement n'est réalisé lorsque le débit du Lapitxuri est inférieur au
débit réserveé.

Le projet consistant au réaménagement d'un barrage existant sur le Lapitxuri,
aucune perturbation supplémentaire n'interviendra sur la biodiversité. Les
travaux seront sur une emprise limitée et toutes les mesures de protection
seront prises (cf. annexe complémentaire C). Le préléevement d'eau est faible
(cf. annexe complémentaire A) et n'aura pas d'incidence sur le milieu
aquatique.

Au contraire, la construction d'une passe a poissons permettra d'améliorer la
continuité écologique en permettant le franchissement piscicole.

Le Lapitxuri est classé en liste 1 au titre de I'article L214-17 du Code de
I'Environnement.

Le projet se situe sur une zone Natura 2000 et ZNIEFF II.

Le projet de reprise du seuil et de la remise en fonctionnement de la station
INRA n'aura pas d'impact sur les zones de protection :

au cours des travaux, de faible ampleur, grace aux mesures de protection
prises (hors période de reproduction, péche de sauvetage, pas d'abattage de
vieux arbres).

Au cours du fonctionnement : faible impact sur I'hydrologie du secteur
court-circuité et amélioration de la continuité écologique. Par rapport a la
situation existante, I'impact de la station INRA sera diminué.




Risques
et
nuisances

Commodités
de
voisinage

Engendre-t-il la
consommation
d'espaces naturels,

agricoles, forestiers,

maritimes ?

Est-il concerné par
des risques
technologiques ?

Est-il concerné par

des risques naturels ?

Engendre-t-il des
risques sanitaires ?

Est-il concerné par
des risques
sanitaires ?

Est-il source de
bruit ?

Est-il concerné par
des nuisances
sonores ?

Engendre-t-il des
odeurs ?

Est-il concerné par
des nuisances
olfactives ?

Engendre-t-il des
vibrations ?

Est-il concerné par
des vibrations ?

N

La commune est située dans une zone a risque de rupture de barrage.
Le seuil de la station de I'INRA n'entrainera ou ne modifiera en rien le
classement de la commune a ce titre (seuil de 1 m, non classé au tite du
classement des barrages).

Le projet se situe sur une zone couverte par un PPR innondation sur une
zone sismique 4.

Le projet impliquera une source temporaire de bruit, pendant les travaux, liée
au fonctionnement des engins. Le bruit sera limité aux heures ouvrées et a la
durée du chantier (2 mois).

En fonctionnement, le site n'engendrera pas de nuisances sonores.

Aucune habitation ne se trouve a proximité du projet.




Pollutions

Patrimoine /
Cadre de
vie /
Population

Engendre-t-il des
émissions lumineuses ?

Est-il concerné par
des émissions
lumineuses ?

Engendre-t-il des
rejets polluants dans
['air ?

Engendre-1-il des
rejets hydrauliques ?

Si oui, dans quel
milieu ?

Engendre-t-il la
production
d'effluents ou de
déchets non
dangereux, inertes,
dangereux ?

Est-il susceptible de
porter atteinte au
paftrimoine
architectural,
culturel,
archéologique et
paysager ?

Engendre-t-il des
modifications sur les
activités humaines
(agriculture,
sylviculture,
urbanisme /
aménagements) ?

La station de I'INRA rejette les eaux dérivées environ 195 m en aval du seuil,
sur le Lapitxuri (méme cours d'eau). Les eaux circulent dans le chenal ou
évoluent les poissons étudiés (sans ajout d'intrant) et sont restituées au
Lapitxuri sans pollution.

Les rejets hydrauliques sont donc sans pollution.

Les eaux dérivées par le seuil sont rejetées dans le Lapitxuri sans effluents
(pas d'ajout d'intrants dans le le chenal de frai).

Le site expérimental du Lapitxuri posséde un laboratoire d'incubation
(production d'oeufs et d'alevins) alimenté par une prise d'eau autorisée sur
un autre cours d'eau. Cette activité est extremement limitée en terme de
volume de poisson produit (25kg en 10 ans). Les rejets qui en découlent sont
donc trés faibles et inférieurs au seuil déclaratif. Ce point sera détaillé dans le
document d'incidences du dossier d'autorisation.

Le site expérimental de I'INRA ainsi que le barrage en amont ont été construit
en 1980. lIs font donc depuis partie intégrante du paysage. De plus le site
n'est que peu visible depuis la route qui est peu fréquentée.




6.2 Les incidences du projet identifiées au 6.1 sont-elles susceptibles d'étre cumulées avec d'autres projets connus ?

-

Oui Non |Z| Si oui, décrivez lesquelles :

Aucun projet en cours a proximité

6.3 Les incidences du projet identifiées au 6.1 sont-elles susceptibles d'avoir des effets de nature transfrontiére ?

Oui |:| Non |Z| Si oui, décrivez lesquels :

7. Auto-évaluation (facultatif)

Au regard du formulaire rempli, estimez-vous qu'il est nécessaire que votre projet fasse l'objet d'une étude d'impact ou
qu'il devrait en étre dispensé 2 Expliquez pourquoi.

Le projet ne semble pas nécessiter une étude d'impact pour les raisons suivantes :

- le seuil de dérivation et la station expérimentale de I'INRA exitent déja et ont fonctionné pendant 30 ans, sans
qu'aucun impact sur le milieu n'ait été mis en évidence lors des suivis piscicoles, benthiques et physico-chimiques. La
continuité écologique n'était jusqu'a présent pas assurée complétement.

- le fonctionnement de la station sera identique a I'actuel et le projet consiste simplement a réaménager le seuil existant
pour remettre la station en fonctionnement et en conformité avec les exigences environnementales, notamment vis-a-vis
de la continuité écologique

- les travaux de réaménagement du seuil sont de faible ampleur et seront réalisés dans le respect du milieu : travaux de
génie civil sous batardeaux (pour éviter les risques de pollution), pas d'arbre d'intérét écologique abattu, péche de
sauvetage préalable et déplacement, si besoin, des espéces d'intéret présentes (escargot de Quimper), respect des
périodes de reproduction des espéces présentes.

- le fonctionnement de la station a un impact tres faible sur le milieu, puisque le débit dérivé est limité : le débit moyen
du secteur court-circuité correspondra a 85% du débit naturel. Le débit réservé sera conforme a l'article L214-18 du
Code de I'Environnement. Il sera proposé en regard des exigences du milieu (et évalué dans le cadre de I'étude
d'incidences) et sera soumis a validation de I'AFB et de la DDTM. Le projet n'a aucun impact sur le paysage ni sur les
usages locaux.

- le projet s'accompagne de la construction d'ouvrages de franchissement (montaison et dévalaison) qui permettront
d'assurer la continuité écologique

Le projet améliorera donc l'installation existante et en diminuera les impacts (restauration de la continuité écologique). Il
s'inscrit dans la remise en fonctionnement d'un outil scientifique d'importance pour I'amélioration de la connaissance sur
le développement d'espéces piscicoles patrimoniales (truite et saumon).

La loi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative a l'informatique, aux fichiers et aux libertés s'applique aux données nominatives portées dans ce formulaire.
Elle garantit un droit d'acceés et de rectification pour ces données aupres du service destinataire



e

8.1 Annexes obligatoires

Cojef
1 L'annexe n°l infitulée « informations nominatives relatives au mafire d'ouvrage ou pétitionnaire » - nen publiée ;

2 Un plan de situation au 1/25 000 ou, a défaut, @ une échelle comprise enire 1/16 000 et 1/64 000 (Il peut s'agir ¢/
d'exiraits cartographiques du document d'urbanisme s'il existe) : 1

Au minimum, 2 photographies datées de la zone d'implantation, avec une localisation carfographique des prises v
3 de vue, l'une devant permetire de situer le projet dans I'environnement proche et I'aufre de le situer dans le

paysage lointain ;

Un plan du projet ou, pour les fravaux, ouvrages ou aménagements visés aux rubriques 5° a), 6° b) el dj, 8° 10°, ¢/
18°, 28° a) el b), 32° 41° ei 42° un projet de fracé ou une enveloppe de frace ;

Sauf pour les fravaux, ouvrages ou aménagements visés aux rubriques 5° ), 6° b) et d), 8°, 10°, 18°, 28° a) et b),

32° 41° ef 42° : plan des abords du projet (100 meéfres au minimurn) pouvant prendre la forme de photos v
5 aériennes datées et complétées si nécessaire selon les évolutions récentes, & une échelle comprise enfre 1/2 000

et 1/5 000. Ce plan devra préciser 'affectafion des constructions et terrains avoisinants ainsi que les canaux, plans

d'eau et cours d'eau ;

8.2 Auires annexes volontairement fransmises par le mailre d'cuvrage ocu péiitionnaire

Veuillez compléter le tableau ciHoint en indiquant les annexes jointes au présent formulaire d'évaluaticn, ainsi que les
parties auxquelles elles se rattachent

Objet

Pour mieux décrire le fonctionnement actuel et futur et les enjeux du projet, 4 annexes complémentaires sont jointes :
- Annexe A - Débit réservé et impact du fonctionnement dans le secteur court-circuité,

- Annexe B - Franchissement piscicole

- Annexe C - Faune et flore, état des lieux, impacts des travaux et du fonctionnement de la station

- Annexe D - Site classés et inscrits, monuments historiques : positionnement en regard de ['installation INRA

9. Engagement et signature

Je cerfifie sur I'honneur I'exactitude des renseignements ci-dessus /.

Fait & Toulouse | le, 12 mai 2017

e Ny
Signature szié)k D ==




8.1 Annexes obligatoires



Annexe 2 - Plans de
situation
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Plan de localisation du site de I'INRA



Annexe 3 - Photographies
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Bérrage riveé gauche vue amont et vanne d'entrée de buse (mars 2017)

Barrage vue aval {octobre 2016



Barrage vue aval
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Chenal de fra'e vue amont {mars 2017

Chenal de frae vua amont
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Annexe 4 - Plans projet
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Annexe 5 - Plans des
abords, plan cadastral,
périmeétre de protection des
captages AEP
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La carte suivante indique les zones de périmétre de protection autour des captages d’eau. Le site d’étude ne se
situe a proximité d’aucun d’entre eux.

[ penmive de protection mmsédian

T et :

Penmétre de protection élogné

+




INRA

%6 HYDRO-

Expertise Etude Conseil

SITE D’ETUDE DE L'INRA SUR LE
LAPITXURI

Dossier «cas par cas» pour |'autorisation de
prélevement du site

Annexes complémentaires au formulaire «cas par cas»

Vib

Processus Qualité

Rédacteur Relecteur Validateur

JYV FBO TLI

20170004. V1b JYV Mai 2017
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%4 HYDRO- V!
Expertise Etude Conseil INRA - annexes au dossier cas par cas 2
1. Annexe A - débit réservé et impact du fonctionnement dans le secteur
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1. ANNEXE A - DEBIT RESERVE ET
IMPACT DU FONCTIONNEMENT
DANS LE SECTEUR COURT-
CIRCUITE

La station expérimentale de I'[INRA dérive une partie des eaux du Lapitxuri pour alimenter les bassins de vie des
truites fario. Les eaux qui alimentent les bassins sont intégralement restituées environ 195 m a l'aval. Le
Lapitxuri est donc court-circuité sur cette longueur, au niveau de laquelle I'alimentation est un peu plus faible
que l'alimentation naturelle.

Pour évaluer les impacts, les éléments suivants sont étudiés :

e reconstitution de I'hydrologie naturelle du Lapitxuri a la prise d'eau,
e reconstitution de I'hydrologie du Lapitxuri dans sa portion court-circuité,

e analyse du débit minimum (débit réservé) a délivrer au droit du barrage pour assurer le développement de
la faune piscicole et benthique dans le secteur court-circuité.

1.1. RECONSTITUTION DE L'HYDROLOGIE
NATURELLE DU LAPITXURI

L'hydrologie du Lapitxuri a été reconstituée a partir de données de mesures de débit du cours d'eau et a partir
des données disponibles a la station hydrométrique de la Nivelle a Saint-Pée-sur-Nivelle (Cherchebruit). Les
résultats de la reconstitution sont présentés dans la fiche résultat ci-apres.

Lapitxuri

Module 0,312 m%/s (312 L/s)

Module spécifique 0,0376 m3/s/km? (37,6 L/s/km?)

Mode 0,173 m%/s (173 L/s)

Etiages

VCN10 0,043 m3/s (43 L/s) 0,018 md¥/s (18 L/s)

QMNA 0,059 m®/s (59 L/s) 0,031 m%/s (31 LYs)

Crue (période de retour 4 m?3/s (400 L/s)
2ans)

Crue (période de retour 5 m?/s (500 L/s)
5ans)

Crue (période de retour 6 m3/s (600 L/s)
10ans)
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Hydrologie reconstituée a la prise d'eau - synthese Logiciel NewPCH® v2.99
Site prise d'eau INRA | Cours d'eau Lapitxuri BV 8,3 kmz2

Station HYDRO choisie pour la itution : $5144010 = Saint-Pé Nivelle a La Nivelle (BV = 138 km2)
Formule appliquée : QjUsine = 1. QjS5144010
[

Site

;ydro-m Période prise en compte pour I'analyse hydrologique : 1969 a 2017 (49 années valides)

Débits moyens mensuels

06 10 fng/s
0,9
0,5
0,8
0,4
0,7
0,3 0.6
0,2 0,5
0,4
0,1
0,3
0,0
A 0,2
Der::;;: 0,46 | 0,51 | 0,41 | 0,41 | 0,33 | 0,20 | 0,13 | 0,11 | 0,12 | 0,23 | 0,40 | 0,44 . .
lePé“f' 557 | 61,2 | 49,1 | 49,6 | 40,2 | 24,5 | 15,6 | 13,1 | 14,7 | 27,2 | 47,7 | 528 0,1 —
/s/km2)
0,0 By . -
jan | fév | mars | ave | mai | juin | juil | aod | sep | oct | mov | déc
Module] o031 m3/s 80,1 (décennal se) 014 | 016 | 0,14 | 014 | 014 | 0,00 | 0,05 | 0,03 | 0,03 | 0,04 | 0,00 | o
| Modulespécif.| 37,6 Vs/kma | Ho3 026 | 028 | 026 | 0,27 | 019 | 0,00 | 0,07 | 0,04 | 0,05 | 0,06 | 0,16 | 0,20
00,5 (médiane) 041 | 043 | 036 | 038 | 029 | 015 | 0,08 [ 0,08 | 0,10 | 011 | 042 | 036
Débits caract. d'étiage 908 059 | 074 | 052 | 049 | 0,42 | 025 | 016 | 012 | 014 | 0,22 | 0,59 | 0,60
o - -
my/s|  QMNA VeN1o 0,0 (décennal humide) | 0,81 | 0,01 | 071 | 072 | 0,62 | 031 | 0,23 | 018 | 025 | 049 | 071 | 077
1an/2 0,059 0,04
tan/5( 0,031 0,02 Courbe des s classés
1an/10 0,023 0,01 \
1,4
Débits clas:
Occurrence Débit
Jjours/an %| m3/s| %module 12
37| 1%| 2,26| 725%
18 5%| 1,08 348%
37| 10%| 0,68| 218%
1,0
55| 15%| 0,51 164%|
73| 20%| 0,41| 133%|
91 25%| 0,35 111%]
0,8

10| 30%| 0,30| 95%
128 35%| 0,26 83%
146| 40%| 0,22 71%

164| 45%| o,20| 63%) 0,6
183| 50%| 0,17| 56%|mode
201| 55%| 0,15| 48% \

219| 60%| 0,13| 42% 0,4 \

Débit (m3/s)

237| 65%| 01| 37% 1\ Module (0,312 m3/s)
"
256 70%| 0,10 32% ~ \.
274 75%| 0,09 27% 0,2 +— Mode (0,173 m3/s) S~
292| 80%| 0,07| 23% e
310| 85%| 0,06 19% \o\._
e——
329| 90%| 0,05 15% 0o e
347| 95%| 0,03 10% o 30 60 90 120 150 180 210 240 270 300 330 360
362 99%| 0,02| 5% jours /an
Logiciel NewPCHO v2.99R5 Hydro-M / nov. 2015 Projet imprimé le 28/03/2017
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1.2. RECONSTITUTION DE L'HYDROLOGIE DANS LE
SECTEUR COURT-CIRCUITE

Pour fonctionner, la station expérimentale n'a pas besoin de dériver une importante quantité d'eau. Le tableau
ci-dessous présente les débits journaliers dérivés mois par mois. Les variations de débit dérivé proviennent des
besoins pour les truites fario qui different selon le moment du cycle biologique (reproduction, croissance...).

Mois Débit prélevé (I/s) Type d'expérimentation courant
Septembre 30 croissance juvéniles
Octobre 30 croissance juvéniles
Novembre 40 Préparation du chenal
Décembre 90 reproduction truite ou saumon
Janvier 90 reproduction truite ou saumon
Février 60 développement larvaire
Mars 60 développement larvaire
Auvril 60 croissance juvéniles

Mai 60 croissance juvéniles

Juin 30 croissance juvéniles
Juillet 30 croissance juvéniles
Aout 30 croissance juvéniles
Moyenne sur I'année 50

Les débits dérivés évoluent entre 30 I/s (soit moins de 10% du module) a 90 I/s (soit 28% du module). En
moyenne sur I'année, le débit moyen dérivé par la station est de 50 I/s, soit seulement 16% du débit moyen du
Lapitxuri (312 I/s). Les prélevements sont donc modérés.

En se basant sur un débit réservé égal a 10% du module, soit 31 I/s, débit qui correspond au débit minimum
prévu par l'article L214-18 du Code de I'Environnement, HYDRO-M a reconstitué I'nydrologie dans le secteur
court-circuité du Lapitxuri.

Les résultats sont présentés dans la fiche suivante, et synthétisés ci-apres.

Le débit moyen dans le secteur court-circuité est de 264 I/s, ce qui correspond a 85% du débit moyen naturel
du cours d'eau. On rappellera que l'intégralité du débit dérivé est restitué 195 m en aval du seuil de prise d'eau.
Les débit classés sont tres proches, ce qui met en évidence que les variations naturelles du cours d'eau sont

maintenues quasiment en |'état. Les étiages sont peu modifiés.

L'impact de la station sur I'hydrologie du cours d'eau est donc faible.

Réf. 20160232 JYV Mai 2017



e

%6 HYDRO- V!

Expertise Etude Conseil INRA - annexes au dossier cas par cas 6

Débits moyens mensuels Lapitxuri naturel et TCC

0,55

0,50

0,45

0,40

0,35

Viodule naturel : 312 1/s

o
w
o

0,25 HTCC & Naturel

Module TCC : 264 I/s

Débits (m3/s)

0,20

0,15
0,10

0,05

RN I N SN I

0,00

Débits classés Lapitxuri

1,2 7

0,9 \\

0,8 -

0,7 1

0,6 -
—+—TCC

Débit (m3/s)

0,5 1
—><— Lapitxuri prise eau

0,4 7

0 30 60 90 120 150 180 210 240 270 300 330 360
jours/an
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Hydrologie reconstituée a la prise d'eau - synthese Logiciel NewPCH® v2.99
Site TCC prise d'eau INRA | Cours d'eau Lapitxuri BV 8,3 km2
Station HYDRO choisie pour la reconstitution : = Lapitxuria (BV = 8,3 kmz2)
% ;2 Formule appliquée : QjUsine = 1. Qj
Hydro-m Période prise en compte pour I'analyse hydrologique : 1969 a 2017 (49 années valides)

Débits moyens mensuels 0,0 Débits moyens mensuels par quantiles

0.3
Jan | Fév (Mars| Avr | Mai | Juin | Juil | Aol [ Sep | Oct | Nov | Déc 0,2
Débits
m3/s) 0,38 0,45| 0,35 | 0,35 | 0,28 | 0,17 | 0,10 | 0,08 | 0,10 | 0,20 | 0,36 | 0,35
Q spécif, 0,1

Vs/kma| 454 | 541 | 420 | 424 | 332 | 209 | 122 | 101 | 17 | 240 | 43.1 | 427

oyennes annuell 0,0
jan | fév | mars | avr | mai | juin | juil | aot | sep | oct | nov | déc
dule| 0,26  m3/s 0,1 (décennal sec) 0,06 | 0,10 | 0,08 | 0,08 | 0,08 | 0,06 | 0,02 | 0,02 | 0,02 | 0,02 | 0,05 | 0,04
| Modulespécit.| 31,8  ls/km2 | S0 017 | 022 | 020 | 021 | 013 | 0,07 | 0,04 | 002 | 003 | 0,04 | 012 | ox2
Do,5 (médiane) 0,32 | 0,37 | 0,30 | 0,32 | 0,23 | 0,12 | 0,05 | 0,05 | 0,07 | 0,08 | 0,38 | 0,27
80,8 0,51 | 0,68 | 0,46 | 0,43 | 0,36 | 0,22 | 0,13 | 0,09 | 0,12 | 0,19 | 0,55 | 0,51
®0,9 (décennal humide) | 0,72 | 0,85 | 0,65 | 0,66 | 0,56 | 0,28 | 0,20 | 0,15 0,22 | 0,46 | 0,67 | 0,68
1an/2 0,031 0,01
1an/5 0,018 0,01
1,0
1an/10 0,013 0,00
Occurrence Débit
jours/an|  %| m3/s dull 0,8
3,7 1%| 2,205| 836%
18 5%]| 1,018| 386%
0,7
37| 10%| 0,616 233%
55| 15%| 0,451| 171%
73| 20%| 0,353| 134% 0,6 3
-~
91| 25%| 0,288 109% 2
o)
10| 30%|0,236| 89% )
< 05
128| 35%| 0,198| 75% :é
146| 40%| 0,167| 64% 8
164] 45%| 0.144| 54% 04 \
183 50%| 0,121 46%|mode
201 %| 0,100| 38% \ 1
5 8 0,3 ‘n\ Module (0,264 m3/s)
219 60%| 0,08| 31% \
237 65%| 0,07| 26% '\\
0,2
256| 70%|0,056| 21%
274 75%| 0,045 17% Mode (0,121 m3/s)
292| 80%|0,034| 13% 0,1 ‘\\.
310 85%| 0,029 11% T——
T —e_
329 90%| 0,021| 8% | | | —.\.k\'
0,0
347| 95%| 0,012 5% o 30 60 90 120 150 180 210 240 270 300 330 360
362 99%|0,003 1% jours / an
Logiciel NewPCHO v2.99R5 Hydro-M / nov. 2015 Projet imprimé le 05/05/2017
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1.3.

CHOIX DU DEBIT RESERVE

Jusqu'a présent, le débit réservé de la station INRA était de 40 I/s, ce qui correspond a 13% du module.

Sous ce débit, aucun impact particulier n'a été décelé au niveau des peuplements benthiques du Lapitxuri dans
son secteur court-circuité (poissons et invertébrés).

La renouvellement du droit d'eau s'accompagne d'une mise a jour de la valeur du débit réservé. A la rédaction
du "cas par cas" cette valeur n'a pas été déterminée mais la méthodologie de I'analyse a été validée avec I'AFB
et la DDTM lors d'une réunion sur site.

Cette analyse se fera a travers :

I'application de la méthode de microhabitats "EVHA", méthode mise au point par le CEMAGREF,
I'analyse des facies du secteur court-circuité et leur évolution (cartographie du secteur court-circuité)

I'analyse de I'hydrologie du Lapitxuri et de I'impact de la station sur I'hydrologie du TCC (comme fait
précédemment),

I'analyse des exigences des espéces cibles (saumon, truite et anguille),

les exigences de franchissement des especes cibles.

Sur ce dernier point, I'autorisation prévoit la mise en construction d'ouvrages de franchissement (en montaison
et en dévalaison). Le débit réservé devra donc permettre |'alimentation de tous les ouvrages de franchissement
et pourra étre ajusté en conséquence.

La valeur du débit réservé sera validée par I'AFB et la DDTM.

Réf. 20160232 JYV Mai 2017
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2. ANNEXE 2 - FRANCHISSEMENT
PISCICOLE

En I'état actuel, I'ouvrage de I''INRA ne permet pas le franchissement piscicole en montaison. Un maillage de
protection empéche I'entrée de poissons dans le dispositif et un systéme de vannage permet aux poissons de
regagner le Lapitxuri. Le renouvellement du droit d'eau s‘accompagnera :

e de la construction d'un nouvel ouvrage de franchissement pour toutes les espéeces cibles,

e d'une optimisation de la dévalaison.

2.1.  OUVRAGE DE MONTAISON

Les especes cibles validées avec le Service instructeur sont :

e |e saumon atlantique (non présent actuellement sur le cours d'eau),
e |a truite fario,
e ['anguille.
Des premiers axes de réflexion ont été validés lors de la réunion de lancement :
e un systeme de type pré-barrage sera recherché, sur toute la largeur du cours d'eau,
e des chutes inter-bassins, de 25 a 30 cm,
e des échancrures a arase variable pour permettre un franchissement sur une large gamme de débit,

e un ouvrage spécifique pour I'anguille.
La courbe de la cote aval en fonction du débit du Lapitxuri est présentée ci-dessous :

Cote aval en fonction du débit

108,70

108,65 . L

2
[ ]

108,60 ’

108,55

|

108,50

Cote aval (m NGF)

108,45 -

108,40

108,35

Efio,

108,30

108,25

0 200 400 600 800 1000 1200 1400 1600 1800
Débit Lapitxuri (I/s)
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Au barrage, la chute maximale est enregistrée a 1,5 m. Pour des chutes de 30 cm, le dispositif devra comporter
5 chutes.

Le principe de I'aménagement est présenté sur le schéma ci-dessous :

Le substrat anguilles pourra étre en béton ou en polyuréthane. Deux possibilités sont envisageable, soit une
rampe de la longueur totale du dispositif, soit des courtes rampes positionnées a chaque bajoyer.

\ -
\

I
'ohancrure1 \

l
. \

)
i
I

—

---? _ \
g A \

Le dossier de demande d'autorisation présentera le fonctionnement des ouvrages de franchissement et les
plans techniques et seront soumis a validation de I'ONEMA.
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2.2. OUVRAGE DE DEVALAISON

Apres réunion sur site, I'AFB recommande qu'un systeme de type tambour / céne soit utilisé, comme c'est le
cas sur les piscicultures. L'avantage de ce systeme est qu'il consomme peu de débit. L'inconvénient est qu'il
nécessite une alimentation électrique fiable, peu compatible avec le site.

Cette option technique, schématise ci-dessous, sera donc étudiée prioritairement et présentée a I'AFP pour

validation.
S,
% %, Wo_quc Fixotion Mur
WI% REF 9704 ERM 7010
‘0, ]
" <
2
/
o N udd 90° 9400
nie_Civil
o /
i b
H Z Manchon g sorlle
H By-poss A REF 9704 £RM 7007
] U ge fixslion des
:~ tardeoux laleroux / \\\
i / I\ Y, \\ NB L etoncheite entre les manchons el les
5 \\. plogues de lipisons #sl realiste por des
i \\ manchettes en cooutchouc
i 7S
I % / S ¢A_| 8 C [ ¢t H
| o u / GF 2000 | 01760 | 2000 | 1250 | 4000 | 1150
i &g / GF 1500 [ 1260 | 1500 | 1000 [ 3300 | 900
{ 58 ; GF 1100L | es00 | 1100 150 | 256C 650
[ w " 4 GF 1700 | o500 | 1100 | 750 | 1760 | 650
H o GF 80O | #6540 | 800 | 5501250 | 450
{ >
i @\‘c Le fixation de o Grile & feuit 3 &e 4
I e fixglion de ja Grile cuifies ¢st ossue por
0 covoliers dicecterment chevtiés donu lo fond du conal GRILLES A FEUILLES (GF)
. Lo fixation: de-to grile 8 feulles por dea bros lateroux
i chavifles sur fes murs Jaleroux du caonal (hors d'eou) Ech: RM ZI de Kerivin
i ost une option k T 29600 SAINT MARTIN DES CHAMPS
3 Dote:05/12/02 Tel, 02.98.88.42.20 Fax, 02.98.88 12,8}
. . . | L . A
° Schéma de principe du fonctionnement d'une dégrilleur a cdne
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3. ANNEXE O - FAUNE =1 FLORE,
ETAT DES LIEUX, IMPACT DES
TRAVAUX ET DU
~FONCTIONNEMENT DE LA STATION

3.1. ZONE DE PROTECTION ET D'INVENTAIRE

Les cartes suivantes présentent la localisation des zones naturelles d’intérét Natura 2000 et ZNIEFF a proximité
du site d'étude. Le site expérimental de I'INRA se situe a I'intérieur de la zone Natura 2000 du Massif du
Mondarrain et de I'Artzamendi et en bordure de la ZNIEFF Il Montagnes et vallées des Aldudes, massifs du
Mondarrain et de I’Artzamendi. Elle se situe également a proximité du site Natura 2000 La Nivelle (estuaires,
barthes et cours d’eau) dont le Lapitxuri est un affluent.

3.2. RISQUES D'IMPACT, MESURES DE REDUCTION
ET D'ACCOMPAGNEMENT, IMPACT RESIDUEL

Les fiches techniques des sites, le DOCOB du site NATURA 2000 et les observations de terrain permettent de
dresser un bilan des especes présentes ou potentiellement présentes sur la zone de travaux et de
fonctionnement. Le tableau ci-apres synthétise les risques d'impacts sur les espéeces présentes ou
potentiellement présentes sur le site d'étude, les risques d'impacts, les mesures de réduction ou suppression
des impacts, et les impacts résiduels.

3.2.1. IMPACT DES TRAVAUX

e Espeéces concernées : chiropteres, scarabée pique-prune, trichomane remarquable, escargot de
Quimper, desman, poissons (anguille, truite).

e Principales caractéristiques de travaux : durée d'environ 2 mois, en période d'étiage
(aolt-septembre), sur une surface de faible ampleur (100 m?2). Besoin de dérivation du cours d'eau (buse)
et de mis en place de batardeaux.

¢ Principaux risques d'impacts : dérangement des especes, dégradation de la flore, écrasement des
escargots.

e Mesures de réduction des impacts et commentaires : aucun arbre susceptible d'abriter des
chiroptéres et des insectes saproxiliques (vieux arbres a cavité par exemple) ne sera supprimé. Avant les
travaux, une recherche des escargots de Quimper sera menée et les individus seront déplacés. Les
travaux seront faits en dehors des périodes de reproduction des espéces piscicoles.

Les travaux seront sans impact sur la faune et flore présentes sur le site d'étude

Réf. 20160232 JYV Mai 2017
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3.2.2. IMPACT DU FONCTIONNEMENT DE LA STATION

e Espéces concernées : desman, poissons.

¢ Principales caractéristiques du fonctionnement : débit moyen dérivé faible (15% du débit moyen du
Lapitxuri), débit réservé au minimum de 10% a valider avec I'AFB et la DDTM, construction d'ouvrages
de franchissement.

¢ Principaux risques d'impacts : impacts hydrologiques et hydrauliques dans le secteur court-circuité
s'accompagnant de modifications des habitats, de la ressource alimentaire... Impacts sur la continuité
écologique.

e Mesures de réduction des impacts et commentaires

Alimentation du secteur court-circuité et débit réservé : I'abaissement du débit moyen dans le secteur
court-circuité constitue le principal risque d'impact pour le desman et pour les poissons (ici
notamment anguille, truite et saumon). Comme présenté ci-avant, le débit dérivé par l'installation est
faible par rapport a la ressource, et le débit moyen dans le secteur court-circuité est équivalent au
minimum a 85% du débit naturel. Le régime du Lapitxuri sera donc conservé, ainsi que les facies
hydraulique du cours d'eau. Le débit réservé sera évalué au mieux via des méthodes adaptées
(analyse hydrologique, EVHA, cartographie des facies) et sera validé par I'AFP. L'impact hydrologique
et donc I'impact sur le développement des especes inféodées au milieu aquatique sera tres faible
voire nul.

Franchissement piscicole : aujourd'hui, le seuil est infranchissable en montaison (franchissement
possible en hautes eaux). Le projet s'accompagnera de la construction d'ouvrage de franchissement
pour toutes les especes cibles. L'impact du projet sera donc trés positif.

Le fonctionnement de I'aménagement n'aura pas d'impact négatif sur le développement de la faune inféodée
au milieu aquatique. Par rapport au fonctionnement historique, I'impact sera fortement réduit (continuité
écologique assurée en montaison et en dévalaison).
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4. ANNEXE D - SITE CLASSES ET
NSCRITS, MONUMENTS
HISTORIQUES : POSITIONNEMENT
N REGARD DE L'INSTALLATION
NRA

.

Légende :

érimétre de
£\ rotection d’un

rramurdi

Carte des sites classés et inscrits : source Ministére de la culture et de la communication
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