] Pemande d'examen au cas par cds préalable
a la réalisation éventuelle d'une évaluation environnementale

Libersd « Egalitd » Fraternité

REPUBLIQUE FRANGAISE' Aricle R. 122-3 du code de l'environnement N° 14734%03
Minisiére chargé de
lenvironnement Ce formuialte sera publié sur le site Interne! de Pautorlté environnementale

Avani de remplir celte demande, lire ailentivement la nolice explicative

2. [dentilicalion du (ou des} mailre(s) d'ocuvrage ou du (ou des) pelitionnaire(s)

2.2 Personne morale.
Dénom .t-:i‘i:-mura'tﬂ.-f-ﬂ- 3

Forme jurddigue  [E.P.C.. & fonds propres

@Hiﬂlﬂﬁﬁi{ﬁ{iﬁﬁﬂﬂib‘ﬂfﬂi X obil

3_..Cu|ég.mle(-s] appliz:ub_le(-s] du tableau des seulls ef critéres annexé a l'aricle R. 122-2 du code de I'environnement et
dimenmannemeni correspandanf du prajel

i . —— e = e e e = e

Caruc!éﬂsﬂques du projet au regard des seuils et criteres de Ia catégorle |
{Préciser les éventuelies rubriques issues d'aulras nomencialures (ICPE, IOTA, efc.)|
10° -10TA conduisant 3 modifier e profil en long ou le profil en travers du it mineur dun |
cours d'eau sur une langueur égalea 5339 m;

- consolidation ou protection des berges par des tachniques autres que végétales
vivantes sur une longueur égale 3 399 m;

- IOTA dans le lit mineur d'un cours d'eau, étant de nature 3 détruire les frayéres, les
zones de crolssance ou d'alimentation de [a faune aquatique sur 8 241 m?.
Entretlen de cours d'eau, le volume des sédiments étant de 2 795 m3/an maximum.

Ne de catégorie et sous-catégorie

4, Caracléristiques generules du pro]ei

ma@mm m*i.mﬂﬁrmﬂlﬂ‘mgmm dlarybrique 81 du formuialre

! Mise en oeuvre du plan pluriannuel de gestion {P.LG. } des cours d'eau du territoire de la communauté de communes de la vallée
' d'Ossau (C.CV.0) > cf. P.L.G. joint A la présente demande,

| - Interventions de restauration hydromorphologique {10),
| - Interventions liées aux processus d'érosion au droit d'enjeux d'intérét général ou d'aménagements anthropiques dlfficilement

|- interventions liées aux risques hydrauliques (restauration de champs d'expansion de crues ou protections actives - 14},
|- interventions liées & une meilleure gouvernance (sensibilisation des acteurs pour créer une dynamique collective de territaire -
|5)

La loi n°® 78-17 du 6 janvier 1978 rclative & Pinformatique, aux fichicrs ¢t aux libertés s'applique aux données nominatives portées dans ce
formulaire. Elle garantit un droit d’aceés et de rectification pour ces données auprés du service destinataire,




4.2 Objectifs du projet
Les objectifs du plan sont déclinés en "objectifs opérationnels" comme il est possible de les voir sur la figure 1 du P.P.G. annexé

(cf. chapitre | "stratégie d'intervention”).

N.B. : tous les objectifs ne peuvent é&tre mis en oeuvre dés ce premier plan (renouvelable tous les 5 ans). Il contient donc a ce titre
des mesures "reportées” (principalement pour des raisons budgétaires).

4.3 Décrivez sommairement le projet

4.3.1 dans sa phase travaux
Les travaux s'étaleront sur 5 ans. lls se décomposent en "travaux fermes" et en "travaux conditionnels", cette conditionnalité

étant liée a la survenance d'un épisode climatique susceptible de rendre nécessaires certaines opérations (retrait d'encombres
végétales menacant embaécles, réfection de protections de berges déstabilisées par les crues, entretien de piéges a matériaux...).

Cf. chapitre lll du P.P.G.

Pour chaque opération, les modalités techniques d'intervention sont détaillées dans les rubriques "consistance technique de |a
mesure" et "cout de la mesure”. |l en est de méme pour la période d'intervention au sein de la rubrique "calendrier".

La plupart des travaux en riviéres ou a proximité auront lieu en dehors des périodes de croissance et de reproduction des
salmonidés ou des espéces semi-aquatiques inféodées aux milieux rivulaires (soit de septembre a novembre inclus).

4.3.2 dans sa phase d'exploitation
En phase d'exploitation, certaines interventions et tous les ouvrages nouvellement créés nécessiteront des travaux d'entretien.

Certains ont déja été évalués dans le présent P.P.G. tandis que d'autres nécessiteront ultérieurement des opérations de méme
nature lors de futurs plans. A ce titre, ils feront donc l'objet de renouvellements d'autorisations environnementales afin de

pouvoir &tre menés (ou procédure de déclaration IOTA le cas échéant).
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4.4 A quelle(s) procédure(s) administrative(s) d'autorisation le projet a-t-il été ou sera-t-il soumis ?
La décision de |'autorité environnementale devia étre jointe au(x) dossier(s) d'autorisation(s).
Dossier d'autorisation environnementale et dossier de déclaration d'intérét général (non déposés pour le moment)

4.5 Dimensions et caractéristiques du projet et superficie globale de I'opération - préciser les unités de mesure ufilisées

Grandeurs caractéristiques Valeur(s)
Cf. 4.5 de I'annexe extensive a la demande d'examen au cas par cas, qui présente de fagon
détaillée les grandeurs caractéristiques des mesures soumises aux rubriques I0TA.
4.4 Locadlisation du projet
Adresse et commune(s) - s : 1 o 1w o 1 m
dlimplantation Coordonnées géographiques long.__°__'__"_ lat__°__'__"_
Cf. plan de localisation des travaux Pour les catégories 5° a), 6° a), b)
sur 'annexe extensive i la demande et ¢), 7°a), b) 9°a),b),c).d),
d'examen au cas par cas 10°,11%) b),12°,13°, 22°, 32°, 34°,
(informations géographiques 36°; 43" a), b} deliannexe a
disponibles sous SIG sur demande). I'article R. 122-2 du code de
I'environnement :
Point de départ ; long. _°_ " " Lat__°__'__"_
Point d'arrivée : long. __°__‘' " lat__°__'__"_

4.7 $'agit-il d'une modification/extension d'une installation ou d'un ouvrage existant ?
4.7.1 Si oui, celte installation ou cet ouvrage a-t-il fait I'objet d'une évaluation oui D

environnementale ?

Communes traversées :

Arudy, Aste-Béon, Béost, Bescat, Bielle, Bilhéres, Buzy, Castet, Eaux-Bonnes, Gére-
Bélesten, Izeste, Laruns, Louvie-Juzon, Louvie-Soubiron, Lys, Rébénacq, Sévignacg-
Meyracq (seule la commune de Sainte-Colome ne connaitra aucune intervention sur

son territoire)

Joignez a volre demande les annexes n®2 a é

Non
Non l:l

Oui \:l

4.7.2 Si oui, décrivez sommairement les
différentes composantes de voire projet et
indiquez & quelle date il a été autorisé ?

Pour l'outre-mer, voir notice explicative
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5. Sensibilité environnementale de la zone dlimplantation envisagée

Afin de réunir les informations nécessaires pour remplir le tableau ci-dessous, vous pouvez vous rapprocher des services
instructeurs, et vous référer notamment & I'outil de cartographie interactive CARMEN, disponible sur le site de chaque

direction régionale.
Le site Internet du ministére en charge de l'environnement vous propose, dans la rubrique concernant la demande de
cas par cas, la liste des sites intermet oU trouver les données environnementales par région utiles pour remplir le formulaire.

Le projet se situe-t-il : Oui Non Lequel/Laquelle ?
ZNIEFF 2 : réseau hydrographique du gave d'Oloron et de ses affluents (720012972)

ZNIEFF 2 : vallée d’'Ossau (720009049)

Dans une zone naturelle !
ZNIEFF 1 : bois du Bager (720008892)

d'intérét écologique,
faunistique et f%r?sﬁque de D ZNIEFF 2 : réseau hydrographique du gave d'Ossau a I'amont d'Arudy et ses rives
type | ou Il (ZNIEFF) 2 (720030080)

ZNIEFF 1 : massif calcaire du pic de Ger (720009048)

Sauf commune de Buzy

En zone de montagne ? ’:]

Dans une zone couverte

par un arété de D

protection de biotope ?

Sur le tenitoire d'une
commune littorale ?

Parc national des Pyrénées (sauf commune de Rébénacq)

Dans un parc national, un
parc naturel marin, une
réserve ndturelle
(nationale ou régionale), []
une zone de conservation
halieutique ou un parc
naturel régional ?

Sur un territoire couvert par
un plan de prévention du
bruit, arrété ou le cas []
échéant, en cours
d'élaboration ?

Dans un bien inscrit au Abords de monument historique (M.H.) : chateau de Béon (mesures AB.2/G.8)

patrimoine mondial ou sa
zonhe tampon, un
monument historique ou []
ses abords ou un site
pdtrimonial remarquable 2

Aucune connaissance de zones humides déja délimitées sur e territoire mais certains
travaux pourront avoir lieu au sein de tels espaces a proximité des cours d'eau, qui

n'entraineront pas cependant leur asséchement, mise en eau, imperméabilisation ou
Dans une zone P P ! i imp

humide ayant fait lobjet | [_] remblais
d'une délimitation ?
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P.P.R.n. ou P.P.R.i. approuvés pour 11 communes sur 18 (communes non concernées :
Dans une commune Bescat, Bilhéres (élaboration en cours), Buzy, Laruns (élaboration en cours), Lys,
couverte par un plan de Rébénacq et Sainte-Colome)

prévention des risques
naturels prévisibles (PPRN)
ou par un plan de

prévention des risques D
technologiques (PPRT) ?

Si oui, est-il prescrit ou
approuveé ?

Dans un site ou sur des sols Y4
pollués ? D

Dans une zone de D

répartition des eaux ?

eux principaux périmétres de captages concernentles travaux objets du P.P.G. Le

Dans un périmétre de plus important concerne tout le bassin de ['Ossau qui alimente I' « (Eil du Néez » a

protection rapprochée Rébénacq (captages karstiques de |'agglomération de Pau) tandis qu'un captage
d'un captage d'eau I:I d'envergure secondaire concerne ce méme bassin versant en amont de Geteu
destiné a la

consommation humaine
ou d'eadu minérale

naturelle ?
nsemble formé par les villages de Bielle et Castet (mesures AB.2, G.9, CG.1,D.4, G.6,
G.2)
Dans un site inscrit ? [:I
ke projstse sllve-t-ll, dans | o, | gy Lequel et & quelle distance ?

ou d proximité :

7.S.C. FR7200742 — massif du Moulle de Jaout (projet "dans” pour tous les sites)
7.5.C. FR7200743 — massif du Ger et du Lurien
D 7.5.C. FR7200781 - le gave de Pau
7.5.C. FR7200793 - le gave d'Ossau (et ses affluents)
7.P.S. FR7210087 — hautes vallées d'Aspe et d'Ossau

D'un site Natura 2000 ?

Vallée du Valentin (mesures "dans" site classé : AB.2, G.3, B.1)
Cirque de Gourette (mesure "dans" site classé : G.2)

D'un site classé 2 D
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| 6. Caractéristiques de limpact potentiel du projet sur I'environnement et laisanté humaine au vu des ir

J g i, ~ disponibles WL i T Ut

4.1 Le projet envisagé est-il susceptible d'avoir les incidences notables suivantes ?
Veuillez compléter le tableau suivant :

oui De quelle nature ? De quelle importance ?
7 ul | Non Y : o .
Incidences potentielles Appréciez sommairement I'impact potentiel

Engendre-til des
prélévements
d'eau 2 |:|
Si oui, dans quel
milieu 2

Impliquera-t-il des
drainages / ou des
modifications

prévisibles des D
masses d'equ
soutemrdines ?

Ressources Pas d'excédent pour les alluvions (cf. démonstration quantitative du point é.

de I'annexe extensive), par contre, il convient de noter un volume

excédentaire de terre et roches détritiques pour certaines mesures (D.4, F.1,

) ) ; FG.1,G.9,G.16, G.17, KB.3) pour un volume total de 3 402 m3. Ces déblais

Eﬂﬂgﬁﬁgjﬂf're [] lseront recyclés en remblais ou criblés s'ils présentent des profils intéressants
; de réutilisation dans le cadre de ['application du présent plan (comme cela a

d'ores-et-déja été prévu lorsque le profil de certains déblais est connu - cf.

mesures DG.1, E.1, FG.1, G.2, G.9...). Les vieux enrochements seront réutilisés.

Incidence faible, indirecte et temporaire sur les ressources en matériaux

Le déficit est du a l'utilisation de matériaux spécifiques :

- soit de terres nécessaires a lI'élévation de merlons anti-crues (mesures C.2,

Est-l ’d.éficifaire en D.3, FG.1) pour un volume total de 4 735 m3,

I’T:lCIf&?TICIEJ?( v . - soit d'enrochements nécessaires a I'élévation de protections de berges

| o . [] [mesuresD.1,D.2, D4, DG.1, E6, G.9, G.16) pour un volume total de 2 898 m3.

i ool ki b S5 Les matériaux proviendront de carriéres existantes, D'autres matériaux

nécessaires a la réalisation du plan (stabilisé, béton, pierres de parement,

i pavés, acier, terre végétale pour plantations) ne sont pas détaillés ici.
Incidence faible, indirecte et temporaire sur les ressources du sol et sous-sol

Est-il susceptible Les impacts sur la biodiversité et les sites Natura 2000 sont évalués a travers le

d'entrainer des tableau présenté au point 6. de I'annexe extensive.

perturbations, des

dégradations, des Deux espéces sont impactées par le projet : le Desman des Pyrénées en cas de

destructions de la [] [ravaux de renforcement de berges du ruisseau de la Laii (D.4) en cas

b-'c_’?ivefmﬁ d'effondrement de celles-ci (il s'agit d'une mesure conditionnelle) et la Loutre
ﬁ())(lrseqsqebi’r(g;]ne‘ d'Europe dont une partie des habitats est sacrifiée pour la restauration de la
; } dynamique sédimentaire du gave d'Ossau (AB.1, atterrissements 1 a 7). Pour

continuités

écologiques ? les autres espéces, le calendrier adopté pour les travaux est favorable

Milieu naturel Desman des Pyrénées (cf. évaluation ci-dessus).
Si le projet est situé
dans ou & proximité Les incidences sur les espéces sont faibles, directes et temporaires hormis
d'un site Natura pour le Desman des Pyrénées et la Loutre d'Europe ot elles sont fortes a
2000, est-il positives sur le long terme

susceptible d'avoir |:|
un impact sur un
habitat / une
espece inscrit(e) au
Formulaire Standard
de Données du site ?
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Est-il susceptible
d'avoir des
incidences sur les
autres zones a
sensibilité particuliére
énumérées au 5.2 du
présent formulaire ?

Aucune sensibilité particuliére n'a été relevée dans les sites Natura 2000 de
massifs ou la Z.P.S. indiqués au 5.2 du présent formulaire par rapport au
projet. Idem pour les sites classés

Engendre-t-il la
consommation
d'espaces naturels,
agricoles, forestiers,
imaritimes ?

[Ty a consommation d'espaces forestiers repartie Comme suit :

- mesure AB.2 : dévégétalisation pour I'aménagement du site de réinjection n®
12 (300 m?),

- mesure AB.2 : dévégétalisation pour I'aménagement du site de réinjection n®
18 (294 m?),

- mesure G.9 : déboisement pour l'aménagement du piege a matériaux de
I'Arriu Mage (4 313 m?), soit un total de 4 907 m? (0,49 ha). Incidence faible
mais de long terme

Risques

Est-il concerné par
des risques
technologiques ?

Est-il concemné par
des risques naturels ?

Les risques naturels sont partie intégrante des interventions faites sur les
cours d'eauy, ils en justifient parfois certaines mesures du présent P.P.G.
(mesures de type G). Les incidences attendues en la matiére seront
globalement positives en permettant d'en diminuer les effets de facon
durable

Engendre-t-il des
risques sanitaires 2
Est-il concerné par
des risques
sanitaires ?

Risques sanitaires liés a I'utilisation d’engins de chantier dans les cours d'eau,
milieu sensible par excellence et au caractére accidentel qui en découle. Un
plan spécifique de prévention doit &tre défini. Incidences modérées, directes
mais temporaires

Nuisances

Engendre-t-il des
déplacements/des
trafics

Les travaux envisagés dans le présent P.P.G. entraineront des circulations
d'engins de chantier et de tombereaux circulant a vide et a plein. Les
incidences sont faibles 8 modérées, indirectes et temporaires (des mois d'ao(t
a janvier de fagon trés ponctuelle pendant 5 ans)

Est-il source de
bruit ?

Est-il concemé par
des nuisances
sonores ?

]

Les nuisances sonores seront produites par les engins cités ci-dessus, aux
horaires de journée, Les incidences sont faibles 8 modérées, indirectes et
temporaires (des mois d'ao(t a janvier pendant 5 ans)
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Engendre-t-il des
odeurs ?

Est-il concerné par
des nuisances
olfactives ?

Engendre-t-il des
vibrations ?

Est-il concemé par
des vibrations ?

X]

XI

Les nuisances vibratoires seront produites par les engins cités ci-dessus, aux
horaires de journée. Les incidences sont faibles a modérées, indirectes et
temporaires (des mois d'ao(it a janvier pendant 5 ans)

Engendre-t-il des
émissions lumineuses
?

Est-il concerné par
des émissions
lumineuses ?

X X

Emissions

Engendre-t-il des
rejets dans l'air ?

Engendre-1-il des
rejets ligquides ?
Si oui, dans quel
milieu ?

Engendre-t-il des
effluents 2

Engendre-t-il la
production de
déchets non
dangereux, inertes,
dangereux ?

La production de déchets inertes est relative au volume excédentaire de terre
et roches détritiques émanant des mesures détaillées au paragraphe
"ressources", pour un volume total de 3 402 m3. Comme déja indiqué, ces
déblais seront recyclés en remblais ou criblés s'ils présentent des profils
intéressants de réutilisation dans le cadre de |'application du présent plan
(comme cela a d'ores-et-déja été prévu lorsque le profil de certains déblais est
connu). Incidence jugée faible, indirecte et temporaire sur les ressources en
matériaux
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Patrimoine /
Cadre de vie
/ Population

Est-il susceptible de
norter atteinte au
batrimoine
architectural,
culturel,
archéologique et
paysager ?

Mais il conviendra tout de méme de consulter en amont des travaux le
propriétaire du chateau de Béon, riverain du gave d'Ossau, dont ['assiette
parcellaire fait I'objet des mesures AB.2 et G.8

Engendre-t-il des
modifications sur les
activités humaines
(agriculture,
sylviculture,
urbanisme,
aménagements),
notamment I'usage

du sol ?

[ est prévu de procéder a des acquisitions fonciéres au droit des mesures
consommatrices d'espaces pastoraux ou boisés (mesures C.2, G.9, G.16), soit
7 850 m? (0,78 ha). Incidence faible, directe et de long terme

4.2 Les incidences du projet identifiées au 4.1 sont-elles susceptibles d'étre cumulées avec d'aulres projets existants ou

dapprouveés ?
Non Si oui, décrivez lesquelles :

ovi [ |

4.3 Les incidences du projet identifiées au 4.1 sont-elles susceptibles d'avoir des effets de nature fransfrontiere ?

Non Si oui, décrivez lesquels ;

oui [ |
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6.4 Description, le cas échéant, des mesures et des caractéristiques du projet destinées a éviter ou réduire les effets
négatifs notables du projet sur I'environnement ou la santé humaine (pour plus de précision, il vous est possible de joindre

une annexe fraitant de ces éléments) :
Les principaux effets notables du projet ont été évoqués dans le présent formulaire ainsi que dans I'annexe extensive jointe. Les

incidences autres que faibles concernent a ce stade (c'est-a-dire avant le dossier d'autorisation environnementale) :
- milieu naturel : incidences fortes a positives pour le Desman des Pyrénées et la Loutre d'Europe :

--> il est d'ores-et-déja prévu dans le P.P.G. une mesure de réduction visant a ne traiter que deux atterrissements par an, a raison
de 1 sur 2 d'amont en aval sur toute la durée du plan, de fagon a faciliter les phénoménes de report de la Loutre vers d'autres

milieux adjacents ;

- risques, nuisances : incidences modérées ou faibles 8 modérées liées a I'utilisation d'engins de chantier dans les cours d'eau et
au caractére accidentel qui en découle, ainsi qu'aux nuisances sonores et vibratoires :

--> un plan spécifique de prévention sera préconisé dans le D.A.E. (mesure de réduction)

Au regard du formulalre rempll esilmez-vous quiil est nécessaire que votre projet fcsse [‘obje’r d'une évaluation
environnementale ou qu'il devrait en étre dispensé ? Expliquez pourquoi.
Ce plan pluriannuel de gestion de cours d'eau devrait étre dispensé d'évaluation environnementale dans le sens ol :
- en retranchant les travaux de remobilisation d'alluvions, les capacités "lOTA" des rubriques 3.1.2.0 et 3.1.5.0 sont divisés par
‘deux (en effet, certains services de police de ['eau ne comptabilisent pas ce type d'intervention comme ayant un impact de
nature a mobiliser ces rubriques. Ici, ces travaux sont déclarés d'office afin de ne pas poser de probléme d'interprétation des
textes) ;
- ce projet fait l'objet d'un D.A.E. qui évaluera dans le détail les effets notables du projet qui n'auront pas été abordés ici;
- enfin, il s'inscrit dans une optique de reconquéte environnementale (compétence GEMAPI) et non pas dans un projet

susceptible d'artificialiser le territoire.

8. Annexes

8.1 Annexes obligatoires

Objet

X

Document CERFA n°14734 intitulé « informations nominatives re!ohves au maitre d'ouvrage ou pétitionnaire » -
non publié ;

2 Un plan de situation au 1/25 000 ou, & défaut, & une échelle comprise entre 1/16 000 et 1/64 000 (Il peut s'agir
d'extraits cartographiques du document d'urbanisme s'il existe) ;
Au minimum, 2 photographies datées de la zone dimplantation, avec une locdlisation cartographique des prises
3 | de vue, I'une devant permetire de situer le projet dans I'environnement proche et 'autre de le situer dans le
paysage lointain ;
Un plan du projet ou, pour les fravaux, ouvrages ou aménagements visés aux catégories 5° q), 6%a), b) et c),
4|7°a), b), 9°a), b), c), d),10°%11°a), b), 12° 13°, 22° 32, 38°; 43° a) et b) de I'annexe & I'article R. 122-2 du
code de I'environnement un projet de tracé ou une enveloppe de tracé ;
Sauf pour les travaux, ouvrages ou aménagemenis visés aux 5° a), 6°a), b) et cJ, 7° q), b), 9°qa), b), ¢}, d).
10%11%°a), b), 12° 13° 22° 32, 38°; 43° a) et b] de I'annexe a I'arficle R. 122-2 du code de I'environnement :
5 plan des abords du projet (100 meétres au minimum) pouvant prendre la forme de photos aériennes datées et
complétées si nécessaire selon les évolutions récentes, & une échelle comprise entre 1/2 000 et 1/5 000. Ce plan
devra préciser ['affectation des constructions et terrains avoisinants ainsi que les canaux, plans d'eau et cours
deau;
Si le projet est situé dans un site Natura 2000, un plan de situation détaillé du projet par rapport & ce site. Dans les
é | autres cas, une carte permettant de locdliser le projet par rapport aux sites Natura 2000 sur lesquels le projet est

susceptible d'avoir des effets.

X

0| O

[
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8.2 Autres annexes volontairement transmises par le maitre d'ouvrage ou pétitionnaire

Veuillez compléter le tableau ci-joint en indiquant les annexes jointes au présent formulaire d'évaluation, ainsi que les
parties auxquelles elles se rattachent

Objet

| - Annexe extensive a la présente demande d'examen au cas par cas (pour les points 3., 4.5et6.) ;

- P.P.G. joint a la présente demande pour tous renseignements complémentaires (notamment pour les points 4.1, 4.2 et 4.3)
- Carte des habitats d'espéces (partie Sud et Nord, notamment pour le point 6.1)

|
‘ 9. Engagement et signature i

Je certifie sur honneur I'exactitude des renseignements ci-dessus [ X ]

Fait & ARUDY le, 03/04/2018

Signature
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COMMUNAUTE DE COMMUNES

Plan pluriannuel de gestion du gave d’Ossau et de ses affluents
Communauté de communes de la vallée d’Ossau (64)

Annexe extensive
a la demande d’examen au cas par cas

M.
Co

eau Guillau
tant en dével ement durable

3. Catégorie(s) applicable(s) du tableau des seuils et critéres annexé a I’article R. 122-2 du code de I’environnement et
dimensionnement correspondant du projet
Autres rubriques de la nomenclature IOTA non concernées par les seuils de la demande d’examen au cas par cas :

- 3.1.1.0 :installations, ouvrages, remblais et épis, dans le lit mineur d’un cours d’eau, constituant :

1° un obstacle a I’écoulement des crues (régime d’autorisation) pour :

- d’une part, la mise en ceuvre d’un systéme d’écrétement de crues qui n’entraine pas de différence de niveau
supérieure ou égale a 50 cm pour le débit moyen annuel de la ligne d’eau entre I'amont et 'aval de
I'installation, comme indiqué par la rubrique 21° d) du tableau annexé a l'article R122-2 du Code de

I’environnement (C.E.),

- et d’autre part pour la régularisation de 3 piéges a matériaux existants dont il convient de faire I'entretien 2>
non soumission de ces installations a la rubrique 21° d) ;

2° a) un obstacle a la continuité écologique entrafnant une différence de niveau supérieure ou égale a 50 cm, pour le
débit moyen annuel de la ligne d’eau entre I'amont et I'aval de I'ouvrage ou de l'installation (régime d’autorisation)
pour :
- d’une part, la régularisation de deux seuils existants dont il faut faire maintenance et grosses réparations 2>

non soumission du projet a la rubrique 21° d) ;
- d’autre part, la régularisation de plages de dépdts de sédiments dont il faut assurer I'entretien 2 non

soumission de ces installations a la rubrique 21° d) ;

- 3.2.2.0:installations, ouvrages, remblais dans le lit majeur d’un cours d’eau :
2° surface soustraite égale a 823 m? (régime de déclaration) dans le cadre de la mise en place d’un tapis
d’enrochements en aval d’un piége a matériaux a créer.

N.B. : les régularisations d’ouvrages sont effectuées dans le cadre de I'application du Ill de I'article L214-6 du C.E.

4.5 Dimensions et caractéristiques du projet et superficie globale de I’opération - préciser les unités de mesure utilisées

Année 1 3.1.1.0(m) | 3.1.2.0 (m) | 3.1.4.0(m) | 3.1.5.0 (m?) | 3.2.1.0 (m?) | 3.2.2.0 (m?) Précisions
AB.1 - 458.00 , - 1336.00 - Atterrissements a
traiter
AB.2 - 996.00 - 2 990.00 - - Remise en suspension
x d’alluvions
g Mai il
3 DG.1 . 57.00 48.00 . . - aintenance de seuils
= et protection de berge
E.3 - 134.00 ; 100.00 615.00 - Engravements
structurels 3 traiter
Sous-total 0.00 1 645.00 48.00 3090.00 1951.00 0.00
i D.5 - - 26.00 - - - Protection de berge
(%]
2 ., - -
S5 | DpG1 2x1.50! . 2087.80 . . . Maintenance de seuils
&> B et protection de berge
o Sous-total 2x1.50 0.00 2113.80 0.00 0.00 0.00
TOTAL 2x1.50 1645.00 2161.80 3090.00 1951.00 0.00

1 Seuils existants sur I'Arriussé pour lesquels il faut faire maintenance et grosses réparations (cf. premier tiret du 2° a) de la
rubrique 3.1.1.0 du 3. ci-dessus).
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Année 2 3.1.1.0(m) | 3.1.2.0 (m) | 3.1.4.0 (m) | 3.1.5.0 (m?) | 3.2.1.0 (m?) | 3.2.2.0 (m?) Précisions
Travaux G.9 - 142.00 69.00 10.56 - 823002 | Créationd'un picge 3
matériaux
TOTAL 0.00 142.00 69.00 10.56 0.00 823.00
Année 3 3.1.1.0(m) | 3.1.2.0(m) | 3.1.4.0(m) | 3.1.5.0 (m?) | 3.2.1.0 (m?) | 3.2.2.0 (m?) Précisions
AB.1 - 539.00 . - 1078.00 - Atterrissements a
< traiter
=] . .
g AB.2 - 501.00 ; 1503.00 - - Remise en suspension
o d’alluvions
= Création d’un systeme
G.16 0.E.C3 42.00 42.00 7.00 - - reatl Y
d’écrétement de crues
TOTAL O.E.C. 1082.00 42.00 1510.00 1078.00 0.00
Année 4 3.1.1.0(m) | 3.1.2.0 (m) | 3.1.4.0 (m) | 3.1.5.0 (m?) | 3.2.1.0 (m?) | 3.2.2.0 (m?) Précisions
AB.1 - 500.00 - - 2 195.00 - Atterrissements 3
traiter
AB.2 . 894.00 . 3256.00 . - Remise en suspension
d’alluvions
x E.1 - - 44.00 - - - Protection de berge
% E.6 - 125.00 - 55.20 - - Fixation de méandre
=
G.6 - 219.00 - - 420.00 - Engravements
structurels a traiter
Entretien de section
G.17 - 605.00 - 908.00 180.00 - .
hydraulique
Sous-total 0.00 2 343.00 44.00 4219.20 2795.00 0.00
Lg % E.1 - - 72.00 - - - Protection de berge
ﬁ = Sous-total 0.00 0.00 72.00 0.00 0.00 0.00
TOTAL 0.00 2 343.00 116.00 4 219.20 2795.00 0.00
Année 5 3.1.1.0(m) | 3.1.2.0 (m) | 3.1.4.0(m) | 3.1.5.0 (m?) | 3.2.1.0 (m?) | 3.2.2.0 (m?) Précisions
AB.1 - 245.00 - - 1 600.00 - Atterrissements a
X traiter
2 - -
% AB.2 - 748.00 ; 2243.00 - - Remise en suspension
= d’alluvions
D.4 - - 53.00 - - - Protection de berge
TOTAL 0.00 993.00 53.00 2 243.00 1600.00 0.00
Sous-total « travaux 4 5 6
O.E.C. 4304.11 256.00 5369.76 2 795.00 823.00
fermes »
Sous-total 2x1.50 2185.80

« régularisations »

2 Tapis d’enrochements en aval du piége a matériaux a créer a Bielle (rubrique 3.2.2.0 citée dans le 3. ci-dessus).
3 Obstacle a I'écoulement des crues, s’agissant d’un systéme d’écrétement de crues a créer sur le ruisseau de Moutes a
Rébénacq (cf. premier tiret du 1° de la rubrique 3.1.1.0 du 3. ci-dessus).

4 Sans comptage double des sites de réinjection de sédiments.

51d.

6 Volume maximum traité par an.
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Mesures 2 3 2 P
conditionnelles 3.1.1.0(m) | 3.1.2.0(m) | 3.1.4.0(m) | 3.1.5.0 (m?) | 3.2.1.0 (m?) | 3.2.2.0 (m?) Précisions
D.4 - 70.00 143.00 70.00 40.00 - Protection de berge
AB.2 - 713.00 - 2721.00 - - Remise en suspension
d’alluvions
5 E3 - 110.00 - 80.00 1110.00 - Engravements
S structurels a traiter
m©
= E.6 - 142.00 - - 420.00 - Fixation de méandre
G.2 i i i i 6 800.00 i Entretien de pieges a
materiaux
Sous-total 0.00 1035.00 143.00 2871.00 8370.00 0.00
%’ D.2 - - 4.00 - - - Protection de berge
k= O.E.CBet Entretien de piéges a
é G2 5x1.30° >46.00 matériaux
=
g Sous-total O.EC. et 0.00 550.00 0.00 0.00 0.00
2 5x1.30
TOTAL (;'E'f';;t 1 035.00 693.00 2 871.00 8370.00 0.00

Note importante : les modifications de profils en travers de lit mineur de cours d’eau concernent a 69 % des travaux de
traitement d’atterrissements et de remise en suspension d’alluvions (part de 85 % pour les travaux en lit mineur de cours
d'eau étant de nature a détruire les frayeres, les zones de croissance ou d'alimentation de la faune aquatique).

6. Caractéristiques de |'impact potentiel du projet sur I'environnement et la santé humaine au vu des informations
disponibles
Ressources = le projet est-il excédentaire en matériaux ?

Sept mesures consistent a traiter des alluvions dans les cours d'eau. La plus importante (AB.1)*, 84 % du volume total des
sédiments traités dans le cadre des travaux dits « fermes », est réalisée afin de contrebalancer la mauvaise influence des
installations hydroélectriques : faibles débits réservés + éclusées = artificialisation des débits (module et débit
morphogeéne), ce qui occasionne un impact sur le transport solide (accentuation du fonctionnement par vagues, tri
granulométrique discriminant) et provoque un déficit granulométrique qui accentue le processus de chenalisation du gave
et une dynamique de fermeture du lit. Pour y remédier, il convient d’agir directement sur les vieux atterrissements en les
dévégétalisant et en y favorisant la reprise sédimentaire par création de nouveaux couloirs d’écoulement (layonnage) ou
par déstabilisation de I'armure des couches supérieures (par scarification). La remise en mouvement des alluvions
permettra in fine une meilleure dissipation d’énergie sur le lit au lieu des berges (ce qui est susceptible ainsi de limiter les
phénomeénes d’érosions latérales), bien que le gave manifeste tout de méme sur ce trongon un besoin d’élargissement
naturel de son lit qu’il convienne de laisser faire. Le but est de rendre au cours d’eau une dynamique sédimentaire pseudo-
naturelle, apte également a renouveler les planchers alluviaux nécessaires au bon renouvellement des micro-habitats
aquatiques, aujourd’hui délaissés par les espéces ichtyques qui devraient s’y trouver. Cette mesure est d’autant plus aisée
a mettre en ceuvre que le cours d’eau est trés puissant et capable de s’auto-restaurer sur un délai assez court.

Les 6 autres mesures (16 % des sédiments des travaux « fermes »), sont mises en ceuvre pour traiter d’autres
problématiques plut6t relatives a la préservation d’enjeux territoriaux ou de prévention des risques d’inondations.

Pour ne pas perturber les flux solides du cours d’eau, la mesure AB.2 identifie 21 sites de réinjection des alluvions prélevées,
sur des criteres de proximité et d’efficacité des chances de reprise naturelle permettant le bon renouvellement des micro-

7 Sites de relargage de sédiments a priori non utilisés pour les travaux fermes et susceptibles néanmoins d'étre mobilisés en
cas de besoin.

8 Pour les piéges a matériaux de Gourette, du Lamay et du Bayle qui présentent des entonnements susceptibles de provoquer
des inondations autour des ouvrages, cités par ailleurs au second tiret du 1° de la rubrique 3.1.1.0 du 3. ci-dessus.

9 Seuils existants sur la Sourde servant de plages de dép6t de sédiments, cités par ailleurs au second tiret du 2° a) de la
rubrique 3.1.1.0 du 3. ci-dessus.

10 Mesure prise au niveau d’un trongon bien spécifique (trongon homogéne n°1 identifié dans I’étude préalable au P.P.G.).
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habitats aquatiques. Afin de vérifier la bonne faisabilité de cette mesure, un bilan sédimentaire a été réalisé (cf. tableau ci-
apres), qui permet de conclure a un solde négatif (c’est-a-dire sans alluvion restant a charge) entre les sédiments prélevés
et ceux réinjectés.

Volumes Volumes de
N° Zones d’extraction Zones de réinjection d'extraction e 3711 Solde
3 réinjection (m3/an)
(m3/5 ans)
1 Piége a matériaux de Gourette Valentin au droit de I'aire du Ley 450 315 +135
2 Piéges a matériaux de la Sourde Valentin au pont d’Aas 2 300 187 +2113
Amorce d’érosion en amont de la
3 . , 140
colonie de vacances de Béost
a Enrochement de protection de la 300
R.D. 934 au lieu-dit « Margalide »
Mouille de concavité rive droite du
5 . . R . 120
gave au lieu-dit « Lart » a Aste-Béon
Enrochement de protection de
6 o I'usine de Geteu en rive gauche du 225
Trongon aval de I’Arriussé, gave
7 at.t\errls\semir?t.s de Ij r‘r|1_esure AtB;jl’ Affouillement de berge rive droite 270
pltage§ ama erlfaux, u Lamay et de en amont de la défuite de Geteu 11744 +534
I’Arriu Mage (a créer), plages de - - -
(A Affouillement de berge rive droite
8 dépbt en amont et en aval de la e 335
, en aval de la défuite de Geteu
passerelle d’Aste — -
9 Encoche d’érosion au pied du 72
remblai de Geteu
10 Affouillement d'e berg? rive droite 325
au droit de Béon
12 Mouille de Foncawte ?u nlveatl dela 100
dynamique de méandre n°4
13 Enr?chement de protection de 355
I'espace naturel du gave
Aval ri h la f
11 Retenue de Merville (SHEM) valrive ga'uc' € qe afosse de
dissipation
14 Atterrissement structurel et Camping d’Iseste 150 250
restauration d’'un champ -
d’expansion des crues sur la Lali au Amont rive gauche des
15 droit de la R.D. 240 et pieges a enrochements de protection du 450 125 +325
matériaux du Bayle et de I’Arriubeigt bourg d'Iseste
16 Atterrissements en aval des seuils Mouille de concavité en aval du 270
Sarrailh et Lardit méandre de Raguette
Atterrissement structurel du
17 | Lamisou au droit de la route du bois Aval de I'ouvrage hydraulique 60 60
d’Iseste
Aval ri h la f
18 . .va 'rlve gauche de la os'se de. 600
. dissipation du barrage de Saint-Cricq
Atterrissement de - , -
. Aval du site de dévalaison du
19 Raguette/Espalungue, restauration L . . 200
, i ' pisciduc de Saint-Cricq
d’un champ d’expansion des crues -
. Enrochement de protection de la 420
20 sur le Lamisou et surplus en L, . . 1200
. route de 'usine de Saint-Cricq
provenance de tout le bassin - —
d’Ossau Mouille de concavité rive gauche du
21 gave au lieu-dit « Mourlanne » a 405
Arudy

Global

En conclusion, il n’y aura donc pas d’excédent sur la gestion des alluvions et, au cas ou cela se produirait de facon
temporaire, il est prévu une plateforme de transit et de stockage (cf. mesure KB.3). Cette derniere mesure prévoit en outre
le criblage des sédiments dont le diametre est supérieur a 10 mm. Cette mesure d’évitement a été prise afin de ne pas
colmater les frayeres de Truites, de Saumons ou de Chabots présentes au sein des cours d’eau récepteurs des alluvions
remises en suspension.

11 En estimant un bon niveau de reprise chaque année.
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Milieu naturel = le projet est-il susceptible d'entrainer des perturbations, des dégradations, des destructions de la

biodiversité existante : faune, flore, habitats, continuités écologiques ?

> si le projet est situé dans ou & proximité d’un site Natura 2000, est-il susceptible d’avoir un impact sur

un habitat / une espéce inscrit(e) au formulaire standard de données du site ?

Le tableau suivant synthétise I’ensemble des incidences du projet sur la biodiversité et les sites Natura 2000.

Espéces concernées Mesures provoquant une incidence Types d’incidences Sites Natura | Espéces
P provoq P 2000 | duF.s.D.
AB.1, AB.2 (points de réinjection 3 a 10, puis Gave
Salmonidés!? 12a16et18a21),C.1,D.1, D.4 (Saint-Cricq), | Perturbations temporaires liées aux travaux 4'Ossau x13
E.1, E.3 (passerelle d’Aste), E.6, G.8
AB.1, AB.2 (points de réinjection 3 a 10, puis Gave
12a16et18a21),C.1,D.1, D.4 (Saint-Cricq), | Perturbations temporaires liées aux travaux &'Ossau -
Chabot de I'’Adour E.1, E.3 (passerelle d’Aste), E.6, G.8
D.4 (Rébénacq), D.5 Perturbations temporaires liées aux travaux | Gave de Pau X
AB.2 (points de réinjection 12 a 16 et 18 a Perturbations temporaires liées aux travaux Gave -
Lamproie de planer 21), C.1, D.4 (Saint-Cricq), E.6 d’Ossau
D.4 (Rébénacq), D.5 Perturbations temporaires liées aux travaux | Gave de Pau X
(o . . L Gave
Euprocte des Pyrénées | G.9 Perturbations temporaires liées aux travaux &'Ossau -
" . . . . Gave
Desman des Pyrénées | D.4 (Artigaus) Dégradation durable des habitats &'Ossau X
AB.1 (atterrissements 1 a 7) Dégradation durable des habitats Gave
Loutre d’Europe AB.2 (points de réinjection 3 a 9, puis 12 €t | o\ 4o tions temporaires lides aux travaux | &'0ssau _
13 et 18),G.9 P
Martin-pécheur AB.2 (point de réinjection 16 et 19 a 21), D.4 Perturbations temporaires liées aux travaux Gave )
d’Europe (Saint-Cricq), E.6 P d’Ossau
Milan noir AB.2 (point de réinjection 13) Perturbations temporaires liées aux travaux d'GOas\;Zu -
. . o s . . L, Gave
Milan royal AB.2 (point de réinjection 13) Perturbations temporaires liées aux travaux &'Ossau -
Cordulie a corps fin D.4 (Rébénacq), D.5 Perturbations temporaires liées aux travaux | Gave de Pau X
Agrion de Mercure G.17 Perturbations temporaires liées aux travaux - -
La lecture du présent tableau augure des incidences fortes pour le Desman des Pyrénées et la Loutre d’Europe. Pour les

autres espéeces recensées, il s’avere que les calendriers préconisés pour les travaux dans chacune des mesures diminuent

significativement les incidences au point de les rendre anecdotiques :

- périodes d’intervention de septembre a novembre inclus (soit en dehors des périodes de croissance et de reproduction

des salmonidés) pour les mesures AB.1, AB.2, C.1, E.3 et E.6,

- périodes d’intervention de septembre a novembre inclus (soit en dehors des périodes de croissance et de reproduction
des espéeces semi-aquatiques inféodées aux milieux rivulaires, en fin de cycle des basses-eaux) pour les mesures D.1,

D.4,E1,G.8,G9etG.17,

- périodes d’intervention de décembre/janvier privilégiée pour ne pas impacter la Lamproie de Planer qui se

métamorphose de septembre a novembre pour les mesures D.4 (Rébénacq) et D.5.

Dans le cas du Desman, lI'incidence est relative car les travaux objets du projet sont conditionnels, c’est-a-dire

gu’ils ne

seront mis en ceuvre qu’en cas d’obstruction du cours d’eau par I'’effondrement de blocs et rochers qui menacent a terme
de basculer. A ce titre, il est considéré cette incidence sur le Desman plus faible que celle de I'obstruction du torrent,

susceptible de provoquer par exemple un phénomene de débacle.

12 Saumon Atlantique et Truite fario.
13 Saumon Atlantique seulement.
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En ce qui concerne la Loutre, ce sont deux habitats d’espece qui sont impactés du fait du traitement d’atterrissements :

- foréts alluviales a Alnus glutinosa pour 0,23 ha,
- foréts mixtes pour 1,82 ha.

Soit respectivement 0,1 et 0,79 % des surfaces d’habitats recensées dans le F.S.D. du site Natura 2000 « le gave d’Ossau ».
Ici aussi, I'incidence apparait assez relative car ces habitats sont en quelque sorte « sacrifiés » pour la restauration de la
dynamique sédimentaire du gave d'Ossau qui connait sur le trongon Laruns/Merville (troncon homogéne n°1) un déficit
granulométrique qui accentue le processus de chenalisation et de fermeture du gave. Cette restauration physique du cours
d’eau est le préalable indispensable d’une reconquéte in fine écologique du milieu. D’ailleurs, c’est grace au retour d’une
dynamique sédimentaire pseudo-naturelle que pourront étre renouvelés les planchers alluviaux nécessaires au bon
renouvellement des micro-habitats aquatiques, aujourd’hui délaissés par I'espece emblématique du milieu, le Saumon
atlantique, qui devrait s’y trouver mais n’y trouve plus les conditions suffisamment propices pour son frai. Il convient
également de souligner que cette espece joue le role de parapluie pour d’autres : Truite fario, Chabot de I’Adour mais
aussi, la Loutre d’Europe qui domine de fagcon paradoxale la chaine trophique de ces milieux alluviaux
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Etude préalable au dossier de déclaration d’intérét général et de la mise en place d’un plan de gestion pluriannuel du gave d’Ossau et de
ses affluents — Plan pluriannuel de gestion Communauté de communes de la vallée d’Ossau

Il. Mesures de gestion

. 1.

Mesures retenues au titre du P.P.G. 2018/2022

Les mesures de gestion sont présentées ci-apres sous forme de « fiches actions », classées en
fonction des objectifs opérationnels et orientations de gestion auxquels chacunes se rattachent.
Chaque mesure est introduite par une partie liminaire qui récapitule :

- l'unité de gestion concernée,

- les projets du territoire éventuellement présents,

- un rappel du diagnostic de I'état des lieux,

- une analyse de la robustesse des mesures (enjeux de I'état des lieux, parametres
morphologiques issus de la D.C.E., mesures du P.D.M.).

Vient ensuite la description détaillée de la mesure a proprement parler. Celle-ci s’articule autour
d’une présentation technique, de sa position par rapport aux obligations réglementaires, d'un
calendrier et d’indicateurs de suivi. Enfin, un estimatif financier en présente le cout.

Tableau 2 : Récapitulatif des mesures retenues au titre du P.P.G. 2018/2022

N° de mesures

Désignation des mesures

AB.1 Dévégétaliser, layonner et/ou scarifier au besoin les vieux atterrissements du gave d'Ossau
Définir des points stratégiques de relargage des sédiments
AB.2 Privilégier la remise en suspension des sédiments au droit des processus d'érosion actifs
Transférer les sédiments retenus dans les pieges a matériaux en aval immédiat des zones
protégées
B.1 Préconiser des mesures d'accompagnement de l'action dynamique du Cély au pied du
glissement de Pleysse plutot qu'une lutte vaine
c1 Accompagner la dynamique divagante du gave d'Ossau dans la boucle d'Arudy en retirant les
encombres végétales qui résultent des reculs de berges
c2 En cas de dommages irréparables sur la digue de Monplaisir prévoir sa relocalisation en zone de
moindres contraintes hydrauliques
c3 En cas de dommages irréparables sur la passerelle d'Aste, prévoir de la relocaliser plus en
’ amont, dans un axe situé entre le quartier de Monplaisir et la scierie attenante au sud
G1 Organiser un groupe de travail pour s'accorder sur un projet de plan de reconquéte de I'espace
de mobilité sur I'espace naturel du gave
D.1 Assurer le suivi et I'entretien des protections de berges au niveau des STEP
D2 Assurer le suivi et I'entretien des protections de captages A.E.P. de la dynamique torrentielle ou
fluviale
D3 Assurer le suivi et 'entretien du merlon de protection de la STEP intercommunale de Louvie-
Soubiron
D.4 Assurer le suivi et I'entretien des protections de berges au niveau des voies communales (hors
) ouvrages de franchissement)
D.5 Assurer le suivi et I'entretien des protections de berges au niveau de la maison pour tous (Lys)
DG.1 Assurer le suivi et I'entretien des systemes de défense contre les crues de I'Arriussé a Laruns
1 Assurer le suivi et I'entretien des protections de berges au niveau des établissements sensibles
(colonie de Béost)
E3 Assurer |'entretien des lits ou des engravements structuraux (réguliers) se produisent et sont

susceptibles de porter atteinte a des services d'intérét général
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Etude préalable au dossier de déclaration d’intérét général et de la mise en place d’un plan de gestion pluriannuel du gave d’Ossau et de
ses affluents — Plan pluriannuel de gestion Communauté de communes de la vallée d’Ossau

N° de mesures

Désignation des mesures

Fixer le méandre Raguette/Espalungue par le biais d'épis déflecteurs susceptibles de favoriser la

E.6 reprise sédimentaire sur I'atterrissement convexe
F1 Retrait du remblai situé en rive gauche du gave d'Ossau en aval de I'llot de Béon qui modifie la
' dynamique des crues dans le lit majeur
Lancer une réflexion sur la restauration d'un champ d'expansion des crues au sud d'Arudy pour
G une mise en ceuvre lors d'un prochain P.P.G.
Prolongement du merlon de protection actuel au droit du seuil Sarrailh en lieu et place des
gabions existants
G.2 Assurer |'entretien pluriannuel des pieges a matériaux du territoire
6.3 Assurer l'entretien pluriannuel de |'ouvrage souterrain de la Sourde (radier et murs de
) souténement)
G6 Assurer I'entretien des lits ou des engravements structuraux (réguliers) se produisent et sont
) susceptibles de porter atteinte a la sécurité
6.8 Assurer le suivi et I'entretien des digues conformément aux arrétés préfectoraux sous contréle
) des maires
.9 Implanter un piege a matériaux sur I'Arriu Mage en amont de Bielle qui puisse gérer a la fois les
' encombres végétales et les débris solides
G.11 Assurer le suivi et les opérations de retrait d'encombres au niveau des ponts
614 Implanter un systéme d'écrétement des débits en amont de I' « (Eil du Néez » apte a gérer les
flux en cas de précipitations importantes
616 Implanter un systeme d'écrétement des débits sur le ruisseau de Moutes de fagon a gérer les
flux en cas de précipitations importantes
617 Assurer |'entretien d'une section hydraulique minimale au niveau de la traversée urbaine du
Labarthe
KB.1 Animer un groupe de travail avec les acteurs hydroélectriciens visant a s'assurer de la
manceuvre des vannes de fond lors des crues morphogénes
KB.2. Animer un groupe de travail avec les acteurs hydroélectriciens visant a coordonner les vidanges
mécaniques de sédiments de leurs ouvrages
KB.3 Animer un groupe de travail avec les acteurs hydroélectriciens visant a étudier I'opportunité
d'un équipement commun de criblage
KE.1 Conseiller les propriétaires d'ouvrages de protection ou de franchissement des meilleures
solutions d'implantation en cas de dommages signalés
Sensibiliser les riverains a I'entretien des ripisylves et la gestion des encombres solides et
végétales — Elaboration d'un guide du riverain (adapté au contexte torrentiel) afin de les
KG.1 et KH.1 |responsabiliser sur leurs obligations Iégales d'entretien des lits et ripisylves — Elaboration d'un

guide de I'éleveur afin de les responsabiliser sur le maintien en bon état des cours d'eau pres
des zones de pacage

74
#/] ETEN

Environnement

Version du 31 mars 2018 — Page 19 sur 189




Wy Sy B
néh ‘m; E(C Besoath /"

boro | <
A Q\ HE.L
N

7N

4 "
Raj 0
sty

Légende

Cours d'eau

com—
D Limites de communes

Soumission des mesures a autorisation/déclaration IOTA
-
-

M. eau Guillau
Col ant en dével ment durable

Localisation des travaux du P.P.G. 2018/2022

VALLEE D’OSSAU

COMMUNAUTE DE COMMUNES

0 2000 4000
e———

Plan pluriannuel de gestion du gave d’Ossau et de ses affluents
Dossier d'autorisation environnementale et déclaration d'intérét général

Version 04/2018

Meétres ]

Echelle: 1:120 000

licence ODbL

Sources : scan 25 (2012) et B.D. Carthage (2010), I.G.N., limites communales (2015), © Contributeurs OpenStreetMap sous




Légende
Cours d'eau

—
D Limites de communes

Oui

M., eau Guillau
Co| ant en dével ment durable

Localisation des travaux du P.P.G. 2018/2022

(partie nord) .
VALLEE D'OSSAU

COMMUNAUTE DE COMMUNES

Version 03/2018

0 700

1400

|

Echelle : 1:35 000

Meétres

Plan pluriannuel de gestion du gave d’Ossau et de ses affluents
Dossier d'autorisation environnementale et déclaration d'intérét général
Sources : scan 25 (2012) et B.D. Carthage (2010), I.G.N., limites communales (2015), © Contributeurs OpenStreetMap sous

LA licence ODbL




Cours d'eau

Limites de communes

M. eau Guillau
Col ant en développement durable

Localisation des travaux du P.P.G. 2018/2022
(partie sud)

VALLEE D'OSSAU

0 700 1400

L Meétres

Echelle : 1:35 000

COMMUNAUTE DE COMMUNES
Plan pluriannuel de gestion du gave d’Ossau et de ses affluents :
N Dossier d'autorisation environnementale et déclaration d'intérét général Version [8/2018
A Sources : scan 25 (2012) et B.D. Carthage (2010), I.G.N., limites communales (2015), © Contributeurs OpenStreetMap sous
licence ODbL




Soumission des mesures a autorisation/déclaration I0OTA

Oui

' ~N
FR7209/791 ~ J

Le 'ga\?e d'OIoronZ(coursd?eau)
etfr’na'l;a‘?s de Labastide-Villefranch

_uzy ST -

s U
Gafdollq
: L

Borde;Sé.t:éze N

D.4 + AB.2]

ﬂ"m Guillau Travaux du P.P.G. 2018/2022 et sites Natura 2000

ant en dével, ment durable .
(partie nord) ,
VALLEE D’OSSAU

COMMUNAUTE DE COMMUNES

Version 04/2018

0 700 1400 Plan pluriannuel de gestion du gave d’Ossau et de ses affluents
! ossier d'autorisation environnementale et déclaration d'intérét généra
] N Dossier d'autorisati i tale et déclaration d'intérét général

Meétres
. A Sources : scan 100 (2007), I.G.N., sites Natura 2000 (2017), DREAL Nouvelle-Aquitaine
Echelle: 1:35 000




A

=
A

M. eau Guillau
Col ant en dével| ment durable

Soumission des mesures a autorisation/déclaration IOTA

Travaux du P.P.G. 2018/2022 et sites Natura 2000
(partie sud)

VALLEE D'OSSAU

COMMUNAUTE DE COMMUNES
0 700 1400 Plan pluriannuel de gestion du gave d’Ossau et de ses affluents .
! i éetres N Dossier d'autorisation environnementale et déclaration d'intérét général Version 04/2018
. A Sources : scan 100 (2007), I.G.N., sites Natura 2000 (2017), DREAL Nouvelle-Aquitaine
Echelle: 1:35 000




Communauté de communes

de la vallée d'Ossau Réalisation :
Erude présfableala DiG st famise Habitats d’espéces en lien avec les milieux aquatiques | ETeNEnvironnement0s/2015
en place d’un P.P.G. du gave d’Ossau . o - Sources :
JRp— Partie nord du territoire o

BD Carthage modifiée (2010), I.G.N.
0O.N.C.F.S., réseau Ours brun
ek i O.N.F.

0 2 4 £ \~. Biotope
£ | ([ C N \\. Parc national des Pyrénées
y Electr S ) Plan national d'action (P.N.A.) Desman
3 Alain Bertrand

%% "' - Ligue pour la protection des oiseaux Aqui.
7 Sange Fédération départem. des A.A.P.P.M.A. 64

i \ 6 07 3'/3 L0 R\ ONEMA des Pyrénées-Atlantiques
Belair . D‘936“ ' ‘Rebenacq 7 - o) Faw garous 1§ Collectif Faune Aquitaine
Bitaube X~H) \ [tap vade a0

4
/ﬁ”‘ay‘cuﬂﬁ §;£\// Migradour
Z // g % IHigu =

4/. \ T 7=~

Kilomeétres
Barbay

e SR W
{_Dolmen Calhau-
; “-te-Teberne \

" Te

AN Al Ieclr(\/'\';"!/ y
g ZRY SXS
5 et - AN

x 7 S e
Pic d'Escurets DNGE le Zeum\ 24 I RS
a =g N . $
.. 1440 ¥ Ay N Arrougs 3
N s T N\ Cegjerarbose
AN = SRR 1§

N (& X
g 09" de\Coumettes "\\\ b S ¥
SRS G{" de|la Mousquere "\\\
e

h’\ﬁ_;dflrzés

AR VAN _— W
SN 7 Crére getage
= uv?;_ e i) o =T

N L)) o
G"* de la’ Sab ere,

—~— ]

7 3 lz‘,' des Coumats-. /

~—— e

B

N
\? V;gngﬂn M/"’S&’f/y
/"§'\ 4 :

8;_7‘--./ ST~
“% O\ele Port de Béon”.
[ \Gragk

NV ;
@U& Réserve Naturelle,

/| Soum de a pate ° df:",'i ‘
aw % INZg /N

\J
d

léLai! !

1665 .

A © Senit Cab. Couscouill S ANE
oA \\\\ \ e Sesen \\‘a\t\J“Cuusc illa Pic Durban > 4=
fi \ .- — 5 AR
§f e N~ AR

o ,
g M{\) de la Vallée d'Ossau "
v‘,\v/ 07251/ N

onte”

U ~

3 I BNy \J9 Bépn ' Péne de Beon -
¢ < 1/ 1391 QA \ { §
Y z : . ) N ( S ———
: '»‘. Montagnon Plaa doy \Soum \L;)Belesfg = \tle Port d'Aste
1973 ) =) ST et

’
/' le Ious;«;éu

Picgd
MQU”G e Jau?
> D

Bois
Re! desr/. ‘?" Peyraube

Cing Monfs

Pig d'Avzv

| Pie.do Liste~

Martin-pécheur d'Europe . Chabot de I'Adour
Sympétrum jaune d'or Lamproie de Planer
Cours d'eau % P J Crave a bec rouge

Euprocte des Pyrénées
Loutre d'Europe

Ours brun Rhysodes ® ® @ ccrevisse  pattes blanches

Desman des Pyrénées Saumon atlantique (linéaire accessible)
Mulette perliere

(habitat potentiel)

Aster des Pyrénées ® ® @ saumon atlantique (zone de frai réguliérement

exploitée)
Rossolis a feuilles rondes Cordulie a corps fin

Milan royal (habitat potentiel)

Buxbaumie verte
habitat potentiel
( P ) Gomphe a cercoides fourchus

(habitat potentiel}

Légende
D Limites de la C.C.V.O. % Agrion de mercure
a¥%
b4
Lo
T

" Y
A
/ Milan noir
A
s

Buxbaumie verte Lamproie de planer

(avérée)




Communauté de communes

de la vallée d'Ossau Réalisation :
Erude présfableala DiG st famise Habitats d’espéces en lien avec les milieux aquatiques | ETeNEnvironnement0s/2015
en place d’un P.P.G. du gave d’Ossau . - u; Sources :
JUpS— Partie sud du territoire o

BD Carthage modifiée (2010), I.G.N.

y . Cing Monf SR gy - 0.N.C.F.S., réseau Ours brun
ov(l’a‘/ ; Pic d"Avzu Niové N A O.N.F.
Ric Baroilles- 1514 " Biotope

Parc national des Pyrénées

Plan national d'action (P.N.A.) Desman
Alain Bertrand

Ligue pour la protection des oiseaux Aqui.
Fédération départem. desA.A.P.P.M.A. 64
ONEMA des Pyrénées-Atlantiques
Collectif Faune Aquitaine

Migradour

re Hourat
v ble Eleetr

\',
Tl gy

dlscoo Casc au \\
.. Gros Hétre D
; 7
‘Montaut > ¢ ) SR : A
i { /TE( bL . Jles Eaux (€ L N Qurette
%, Bane bra it )i t"e'"‘ (Chaudes 0 deBouy
) Hourgue \P ous 1/ Doua ne Signal du Goura s Grm <
: 5 S untr{En 4’ . U‘RA > P y \ Vb o) 1
N ?"[ J’\f\ N\ 2 i\ \ \ ‘ \
il y ) N - < \ Flt de Gourxy N y
as de Bnqvo ko Moncauges Q'; les Cogl:bcn‘

2244
; Pic do Bréque “Pambassibé
s 6o ¢ 1785 20782340
mcg_fﬁux Chaudes Plateau Augupat
”‘ d'Anouilhas "Cre
Pic de Cézy  Co!do turdi
. oude Goupey MSSFN

Capéron
526dt Sﬂqu., lu 5 rous

2386

2452 ((* Pic d'Aule

2392
BN

ic du P L"""'}
regec

de Gap
<€ Pount

”\,h'uu Caillon

de Soques

0 2 4

Kilométres

Limites de la C.C.V.O. Agrion de mercure

p o
Sympétrum jaune d'or / — Lamproie de Planer

Martin-pécheur d'Europe Chabot de I'Adour

Cours d'eau

Crave a bec rouge -
. g Euprocte des Pyrénées
Loutre d'Europe eoe . blarich
Rhysodes Ecrevisse a pattes blanches

Desman des Pyrénées Saumon atlantique (linéaire accessible)
Mulette perliére

~
X . ® ©® @ saumon atlantique (zone de frai régulierement
/ y - habitat potentiel)
Milan noir {
;_

Aster des Pyrénées

exploitée)

Q Ours brun
*
a%
o
a0

Rossolis a feuilles rondes ™ Cordulie a corps fin
Buxbaumie verte Milan royal N (habitat potentiel)

habitat potentiel
( B ) . Gomphe a cercoides fourchus
Buxbaumie verte Lamproie de planer

ity

(habitat potentiel)

(avérée)




