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REPUDLIQUE FRANCAISE
PREFET DE LA REGION NOUVELLE- AQUITAINL

Arrété préfectoral
portant décision d'examen au cas par cas en application
de I'article R. 122-3 du Code de I'environnement

LE PREFET DE LA REGION NOUVELLE- AQUITAINE

VU la directive 2011/92/UE du Parlement europeen et du Conseil du 13 décembre 2011 concernant
I'évaluation des incidences de certains projets publics et privés sur l'environnement, notamment son
annexe [l ;

Vu le Code de I'environnement, notamment la section premiére du chapitre |1 du titre 1 du livre premier. et
plus particulierement ses articles L, 122-1, R, 122-2 et R. 122-3 ;

Wi l'arrété du ministre de Fenvironnement, de l'énergie et de la mer du 12 janvier 2017, fixant le modéle du
formulaire de la demande d'examen au cas par cas en application de l'article R. 122-3 du Code de
l'environnement ;

VU la demande d'examen au cas par cas n” 2018-6427 relative au défrichement d'une superficie de

2,6623 ha pour mise en praitie sur la commune de Mareuil-en-Perigord {24), recue compléte le 19 avril
2018

Vu larrété du préfet de région du 27 mars 2018 portant délégation de signature & Madame Alice-Anne
MEDARD, directrice regionale de I'enwironnement, de Faménagement et du logement Nouvelle-Aquitaine

Considerant la nature du projet qui consiste au défrichement d'une superficie d'environ 2,7 ha pour
mise en prairie ;

Considérant que ce projet reléve de la catégorie 477 a) du tableau annexé 4 'article R. 122-2 du Code
de 'environnement, gui soumet & examen au cas par cas « les défrichements soumis a aulorisation au
titre de larticle L.341-3 du Code forestier et portant sur une superficie otale, méme fragmentse,
superieyre & 0,5 ha et inférieure a 25 ha » ;

Considérant la localisation du projet & proximité des Zanes Nawrelles d'lntérét Ecologigue Faunistique
et Floristigue (ZNIEFF} « Vallée de la Mizonne » et « Vallée de la Belle » référencées 720008181 et
720008183 ;

Considerant que le formulaire ne fait pas état de la présence potentielle d'élements démantrant que le
terrain du present projet pourrait servir de lieu de refuge, de passage. ou de repraoduction et représenter
une source de nourriture pour de nombreuses espéces, dont des espéces potentiellement protégées
Etant précisé que, vis-a-vis des enjeux liés a la biodiversité et aux espéces protégées, la conservation
sur place ou le deplacement des arbres morts sur des habitats propices voisins est une pratique
recommandée ;

Considérant qu’il appartient au pétitionnaire de s'assurer avant le démarrage des travaux de la présence
ou de l'abhsence d'espéces protégées et/ou de leurs hahitats

Considérant gu'en cas de présence d'espéces protégées et/ou de leurs habitats, le pétitionnaire devra
respecter la réglementation relative aux espéces protégées (articles L. 411-1 et L. 411-2 du Caode de
l'environnement), en recherchant l'évitement. puis la réduction des atteintes aux milieux naturels et, en
cas dimpact résiduel, et sous réserve gue le projet satisfasse aux conditions dérogatoires limitatives,
obtenir un arréte preéfectoral de dérogation pour destruction des espéces protégées etiou de leurs
hakbitats avant démarrage des travaux ;

Considérant que lz projet doit étre en conformité avec les préconisations du schéma directeur
d'aménagement et de gestion des eaux (SDAGE) afin d'assurer la protection et 'amélioration de I'état
des eaux et des milieux aquatiques et de mettre en ceuvre ultérieurement des itinéraires technigues
fondes sur des pratiques agricoles respectueuses de 'environnement ;

Considérant guil ne ressort pas des éléments fournis par le pétitionnaire et des connaissances
disponibles a ce stade, compte tenu des réglementations spécifiques encadrant son autorisation, gque le
projet soit susceptible d'impact notable sur Fenvironnement au titre de Mannexe |l de la directive 2011/92
UE du Parlement européen et du Conseil du 13 décembre 2011 ;



Arréte :

Article 1% :

En application de |la section premiére du chapitre |1 du titre || du livre premier du Code de environnement
le projet de défrichement d'une superficie de 2,6623 ha pour mise en prairie sur la commune de Mareuil-
en-Perigord (24) n'est pas soumis & la réalisation d'une étude d'impact

Article 2 :

La présente décision, délivrée en application de larticle R. 122-3 du Code de l'environnement, ne
dispense pas des autorisations administratives auxquelles le projet peut étre soumis.

Article 3 :

Le présent arréte sera publié sur les sites Internet de la préfecture de région et de la direction régionale
de I'environnement, de l'aménagement et du logement Mouvelle — Aguitaine,

A Bordeaux, le 24 mai 2018.

Pour le Prefet et par délegation,

Michagle LE SAQUT

Yoics el délais de recours

1= décision imposant s réalisation d*une étode d'impact
Recours administratit préalable obligntoire, sous peine dirrecevabilite du receurs conlenticoy :
a nidresser i Monsieor le préfot de la région Movvelle - Aquitaine
(Forme dans le dela de deux mois suivane B mise en hgne de la dézision)
Recours gracieus, hi¢rarchigue of contenticux, dans les conditions de droit commun, ci-apras.

1~ décision dispensant le projet " #ude d impact
Recours gracicuy :
4 adresser i Monsieur le preQel de la région Mouvelle - Aguitains
(Foone dans le délai de deux mois, ce recours o pour ellet de suspendre le déla du recours contenticaex)

Kecours hiérarchigue =
Momsieur le ministre d'Etut de la Transinen Feologique ot Solidaire
(Forne dans e délai de deux mois, ce recours o pour el de suspendree e déla du recours contentiens )

Heeours contentienx :

i adresser au Trbunal sdminstradf

[(Défni de dews mois & compter de la polification'publication de la décision ow bien de dewx mois & compter du rejet do recours gracieny ou
hiérarchique),



