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_,. Demande d'examen au cas par cas préalable
d la réalisation éventuelie d'une évaluation environnementale
REPUBLIQUE PRANGAISE'

Lbersd » Bpulint » Pravevaisk '
Article R. 122-3 du code de I'environnement N°® 14734%3
Ministére chargé de
lenvironnement Ce formuicke sera publié sur le sie infernel de F'autorité environnementole
Avant de remplir cetle demande, lire attentivement la nofice explicative
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La loi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative 3 linformatique, aux fichiers et aux libertds s'applique aux données nominatives portées dans ce
formulaire. Elle garantit un droit d’accés et de rectification pour ces données auprés du setvice destinataire.






AT =1

“42 Object

‘au'\n_\'iou tln. f.: -

'?ﬂoanc\'{o« da beig Cl‘oeuuu

&3 Décitver:

mf = r—
|

ﬂlt:fmfta)'\'oq s zp\
fladabon & 4w X A,5%

4.3.2 dons so phase d'explsialion

Dehrovsea Uamanks
_ 609:6“,@&

Gbu‘t RO
IR

/11






e

Soin\ 'te Sal-«.\' o=
Zohow B

foccelbic 30y, 291 295
284,292, 236,235 234,15

Pour l'outre-mer, voir notice explicative

jnm






5. Sensibilité environnementale de la zone d'implontation envisagée
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4. Caraciéristiques de lmpact potentiel du projet sur fenvironnement et la santé humaine au vu des informations
disponibles
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7. Aulo-évaluation (facultatif)
vous guil est récessaire gue

bocument CERFA n°14734 infitulé « informations nominafives relatives au moitre d'ouvrage ou pétitionnalre » -
non publié ;

Un plan de situalion ou 1/25 000 ou, & défout, & une échelle comprise entre 1/16 000 et 1/64 000 {ii peut s'agir
d'exitrails cartographiques du document d'urbanisme s'il exisie) ;

Au minimum, 2 photographies datées de la zone dimploniation, avec une localisation carfogrophique des prises
de vue, lune devant permettre de situer le projet dans I'environnement proche et 'autre de le situer dans le

| paysage lointain :

Un plan du projet ou, pour les fravaux, cuviages ou aménagements visés aux catégories 5° af, 6°a). b] et cl,
7°a). b}, 9°a), b}, ¢}, d}.10%11°%a), b}, 12°, 13° 22°, 32, 38°; 43° o} et b} de I'annexe & I'arficle R. 122-2 du
code de I'envircnnement un projet de tracé ou une enveloppe de tracé

Sauf pour les iravaux. ouvrages ou oménagements visés aux 5° af, 6°a}, b} et ¢}, 7° a). bj, 9°a). b}, ¢, d).
10°11°a}, b), 125 13, 22°, 32, 38°; 43° a) et b} de I'annexe & I'article R. 122-2 du code de I'environnement :
plan des abords du projet {100 matres au minimum]) pouvant prendre fa forme de photos aériennes datées et
complétéas si nécessaire selon les évolutions récentes, 4 une échelle comprise entre 1/2 000 et 1/5 000. Ce plon
devra préciser I'affectafion des constructions et terrains avoisinants ainsi que les conaux, plans d'eau el cours

deau;

Sile projet est situé dans un site Natura 2000, un plan de situation délaillé du projet par rapport a ce site. Dans les
autres cas, une carte permettant de localiser le projet par rapport oux sites Natura 2000 sur lesquels le projet est

susceptible d'avoir des effets.
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Caractéristigues de ’impact petentiel du projet sur 'environnement et Ia santé (Incidences, cumuls,
mesures évitement/réduction...)

Nom du Projet ; Premiers boisements de 3.6758ha de terrains agricoles en pins
Propriétaire : M. SAINT MARC Philippe

Commune : Saint Pé Saint Simon (47)

Réf:2018-6623 MHLH_incomplet

Affaire suivie par : Marie-Héléne Lapeyre-Hamoir

1-Description du contexte

La commune de Saint Pé Saint Simon est une commune reculée du Lot et Garonne, en limite avec les
départements du Gers (32) ct des Landes (40) et jouxte avec la forét landaise.

L'écomomie locale repose principalement sur I"élevage, avec quelques cultures céréaliéres ainsi que de vignoble.
Le temritoire est donc principalement agricole el se mélange avec Ia forét, par le biais de petits bosquets, de
parcelles feuillues sur les pentes, de quelques peupleraies localement ou alterne avee la culture du pin maritime.
Les terrains sont de nature sableuse avec un pH plutét acide et une faible qualité agronomique.

11 s’agit d'une commune trés rurale oi la démographie ne cesse de diminuer depuis le début des années 1900,
Aujourd’hui, comme sur beaucoup de communes du secteur, il y a une forte déprise agricole et il est compliqué
de trouver de jeunes agriculteurs qui souhaitent s'installer.

M. SAINT MARC Philippe a acheté un lot de parcelles sur la commune de Saint Pé Saint Simoen. Son intérét se
ponait sur les parcelles forestiéres pour la chasse a la palombe principalement. Les parcelles agricoles de ce lot
n'ayant trouvé aucun acquéreur agriculteur malgré !'intervention de la SAFER, M. SAINT MARC

souhaite les boiser plutot que de les laisser & ’abandon.

2-Description de la zone d’implantation du projet

Le projet est constitué d’une ancienne prairie cultivée principalement et se situe 4 1'Ouest du bourg de Saint Pé
Saint Simon, sur la section D, sur les parcelles 25, 274, 275, 275, 292, 294, 295, 297 e1 304 au lieu dit

« Boulogne ».

Les parcelles 292, 294, 295 et 297 soni relativement plates et constituent le point culminant du projet, 4 une
altitude d’environ 130m. On peut y remarquer la présence d'une ancienne culture d’asperges abandonnée.

Les parcelles 274, 275 et 276 présentent une pente moins marquée orientée Sud-Est alors que la parcelle 25
présente une pente plus faible orientée Nord-Ouest.

On peu t noter la présence d’un fossé entre Jes parcelles 25 et 276. Celui-ci est complétément ensevellit par des

ronces et la végétation, L altitude 2 cet endroit est d’environ 100m.

L’ensemble des parcelles du projet se situe & environ 305 métres du Site Natura 2000 « La Gélise ».



2.1-Usage actuel sur la zone de réalisation du projet

Aujourd’hui toutes les parcelles sont Jaissées a 1’abandon, plus aucune activité agricole n’est exercée.

2.2- Milieux naturels présents sur {a zone

Ancienne prairie fraiche méschygrophile.

2.3-Espéces faune et flore de la zone

Une visite sur le terrain a éi€ organisée avec Mme FONT Marine, animatrice Natura 2000 du secteur.
Au niveau de 1a faune, la présence d’espéces « communes » liées & ce milieu ne fait aucun doute.
Des papillons, sauterelles, guépes, abeilles et araignées, grillons ont d’ailleurs pu éire observeés.
Aucune espéce rare ou protégée n’a été recensé lors de cette sortie.

Au niveau de la flore, les espéces suivantes ont été relevées ;

- Menthe sauvage (Mentha piperita) - Coquelicot (Papaver rhoeas)

- Millepertuis commun (Hypericum perforatum) - Asperge {Asparagus officinalis L.)

- Grande Ortie (Urtica dioica ) - Origan (Origanum vulgare)

- Géranium Herbe a Robert (Geranium robertianum) - Ronce commune (Rubus fruticosus)

- Siléne Enflé (Silene vulgaris) - Comnouiller sauvage {Cornus mas)

- Liseron des champs (Convolvulus arvensis) - Orobanche du chanvre (Orobanche ramosa)
- Pissenlit commun (Taraxanum officinale) - Chardon des champs (Cirsium arvense)
- Carotte sauvage (Daucus carota) - Fougére Aigle (Pteridium aquilinum}

- Achillée millefeuille {Achillea millefolium L.) - Eglantier (Rosa canina)

- Rumex crépu (Rumex crispus}) - Prunellier (Prunus spinosa)

- Tréfle rampant (Trifolium repens L. 1753) - Orme champétre (Ulmus minor)

- Cardére Sauvage (Dipsacus fullonum) - Saule marsault (Salix Caprea)

- Mauve sylvestre (Malva sylvestris) - chéne pédonculé (Quercus robur)

- Dactyle pelotonné (Dactylis glomerata) - Houlque Laineuse {Holcus lanatus)

- Avoine dorée (Trisetum flavescens)



3-Caractéristigues de la Zone de Protection Spéciale (ZPS) au titre du Natura 2000 « La Gélise »
référencée FR7200741

Les données inscrites ci-dessous proviennent du formulaire standard de données correspondant 4 La Gélise.

(http://finpn.mnhn. fi/site/matura2 000/FR7200741)

Situation péographique :
Le site Natura 2000 de La Gélise représente 3785ha et se situe:
- 2 régions différentes : La Nouvelle Aquitaine et I'Occitanie

- 3 départements différents ; Le Lot et Garonne (47), Les Landes (40) et le Gers {32)

- 27 communes dont celle de Saint Pé Saint Simon (47)
Aulres caractéristigues du site :
Cours d’eau en vallée alluvionnaire et réseau hydrographique en systéme sableux (ouest) ou mollassique (est).
Qualité est importance :
La diversitée des territoires traversés par la Gélise et ses affluents, combinés au fonctionnement particulier du lit
majeur et 2 la gestion actuelle des milieux, offre de nombreux habitats et habitats d’espéces d’intérét
communautaire,
Régime de propriété

100% des propriétés sont privés.



3.1-Les espéces faune et flore de 1a ZPS

Espéces inscrites a 'annexe |l de la directive 92/43/CEE et évaluation

Espice Poputation prisents sur e sit Evaiustion du site
Talte cat. | quaind || Amicio ABic
Groups §  Code Nom scientifique Type Unité des
Min Mex CRiviP [I donndes || Pog, Cons. lsal, Glob.
1 1044 Cosnagrion mercuriaie P B 3 1 R P c c c c
I 1060 Lycaens dispar P ! R P o
1 1055 Eughydryas aurinta P 1 2 1 R P D
! 1083 Lucanus cepvus P 50 50 1 c P c = B
§ 1088 Lerambyy cerdp P i P P c B [ c
E 1095 Lampetra planer p i c P [ -] [ [
R 1220 Emvsoicidars P i c P c c 8
M 1304 Bhinclophus ferumeguinum P | R P c 8 c 8
M 1355 Lurre it P ! c P ¢ 8 c 8
M 1356 Mustels irrecla P 1 v 0o o
F 5318 Cottus ety p 1 R P c c c c

» Groups : A * Amphiblens, B = Oseaux, F = Poissons, | ® inverdébras, M = Mammiféres, P = Plantes, R = Rapties.

* Typa:p = espéce risidents (sddentaine), r = production (migratrica). ¢ = concentration (migratrice), w = hivernage (migrairics).

» Unité : 1 = individus, p = couples , adutis = Adulbes matures , srea = Supsrficle en m2 , bfemales = Femeles reproductricas | cmalss = MAles chanlewrs , colonies = Colonias . fstems » Tiges forales |, grids1x1 = Grille 1x1
km , grids 10210 = Grille 10x10 km , grids5xS = Grile 525 km , length = Longusur en km . locaities = Stations . logs = Nombre de branchas . mates = Males , shaats = Pousses . stanes = Cavités rocheuses . subadults s
Sub-oduites , rees * Nombre de troncs , hifls = Touffes,

» Catégoriss du point de vus de l'abondance (Cat) : C = espéce commune, R = espce rare. V = esphoe nds rare, P: espéce présente.

= Gualité des donndes |G = «Bonnes (donndes reposant sur des enquites, par axemple); M =«Moyennas (données partisfes + sxirapolalions, par sxemple); P = sMédiocras [estimation approximalive, par exemplsl DD

= Donndes Insullisaniss,

Population : A= 100, p> 15% B2 18,p>»2% C225p>0%. D2 Nonsignificaiive

Conservation : A= ¢Excellenten | B = «Bomngs | C = choytnne / ridulles

Isolement : A = population (presque) isclée B = population non lsolés. mals an marge ca son alre da répartition ; C = population non kolde dans son alre de répzrition Slergle

Evaluation plobals @ A ® «Excallantes | B = «Sernas . C 3 «Slonificativer

Ao

Autres espéces importantes de faune et de flore

Espica |L Popalation présents su fe ste l Hothvation

Tallla Cot. I Annexa Bir, Hab. Autres catégories
Groups [ Code Hom sclentifigue Unité —
Max CRVP W v A B

o
I | B
=

¢ D
) I
A RE x
Y hemesems | Hyfa merigionaks I X ] X
X

A Fana dalmating %

A Lissoiriton helveticys X

+ Groupe ; A = Amphibiens, B = Qlssaur, F = Poissons, Fu = Champignons, 1 = Investébrés, | = Uchens, M = Mammdféres, P = Plantes, R = Reptiles.

+ Unitd ¢ = bndividus, p = couples , adults = Aduties matures , area = Supericle en m2, bfemales = Femelios raproductrices , cmales = Miles thantelrs , colories = Colonles , fstems = Tiges florales , grids 1x1 = Grilla 1t
ke, grids10x10 = Grie 10x10 km , gridsSx5 = Grile x5 km., length = Longuetrr en km , localties = Stations , iogs = Nembre da branches , males = Miles, shoots = Poustes . stonas = Cavitds rocheuses | subaduits =
Subradutes , Trees = Nombre de foncs , tufts = Toufles.

+ Catégories du point de vue ds l'abendanca (Cat) : C = aspiee commung, R = espéce tare, V = espéce trs rere, P espice présente.

+ iotivation : IV, V : anncxe ol est nscrits Tespéce (directive «Habilatss) ; A ¢ Hisla rouge nationale : 8 « espées endémiqua; C : conventions Intemationafes ; D ¢ autres pisons,




3.2- Les milieux de la ZPS

Classe d'habitat Pourcentage de
couverture
NO6: Eaux douces intérieures (eaux stagnantes, eaux courantes) 6%
NOB : landes, broussailles, recrus, maquis et garrigues, phrygana 2%
NO09 : pelouses séches, steppes 9%
N1i0 : prairies semi-naturelles humides, prairies mésophines améliorées 1%
N15 : autres terres arables 44%
N19 : Foréts mixtes 38%
Types d'habitats présents sur le site st évaluations
Types 'hwbitats inscrits & 'ssnexe | Evuuau\_mduuh
Superficie Ajgicio ABIC
Cot (E;.Mgg ml W Représent || Superficks Evatuation
couverturs) it ralative || COBATVESON(| outy
0,95 M D
Esu : s ripitaiion dos L oiorns sty des ki Nenchuncina pox)
2260 0.04 M 8 c B c
Rivabred ded bages plrburs | grand aves vigdiatian du e Calbiricho 0%}
A0 453 M a8 c B c
Landes siched suropdenrsd ok ]
5130 0.34 M B [+ B B
Formatxnd § dunipenst sommurn dur Linded o pekiussl taliarss .01 %)
543 10.9 M A c B 8
Megephortasia: hygropicies dfouriets plindiaires el dea disges montsgnard & sipe B2 %}
BS10 9,43 M 8 c c c
Prawies sasres de iouche e bosse 3Bkade [Apocurus palern, Sengusorta vlicinele) E23%N
HER 268 M B c 8 B
Forbly alinyeles & Alnua ghenoas of Fiaovws o rosisnr [Ano-Padion, Alnien ivcanss_ Seboon slbes) 208 %)
8150 525 M A c 8 c
Viriid chinaes schiopivies ded planes seblurmvizes § Duercua rubior fard%
9210 47,41 M ] c c c
Cvianiea gabcioportagaies & Cvercul rober of Quetua pyrenecs 1%

< PF:Forma priorialre de Mabilat.

+ Qualité des donndes : G = «Botns (données reposant sur dn nnq..llm par tnfrph M = hioysrngs {donnkes partieliss + extropolations. per sxempia); P = «hfddiocres [sstmation npprozkmative, par sxemple).

+ Représentativith ; A = «Excellenier : B = «B C=aSig 0 = «Pr ROR $ign

+ Suparficle relative 1A= 100, p> 15 % B=15,p>2%; c-zzpsox
+ Consarvation ; A= «E .B= LG = ooy { rbduttar
« Evaluation globale ; A = «Excalientos B--eomn C = aSignificatives.




3.3- Vulnérabilité

L’amélioration de la qualité de I’eau, la bonne gestion des niveau d’eaux et le maintien de pratiques agricoles non
intensives sont des enjeux pour le site.

La présence d’espéces animales invasives est également une menace pour le site. Le site de la Gélise est une
proie a la colonisation des espéces végétales exogénes suivantes : Erable Negundo (Acer Negundo L.), Renouée
du Japon (Fallopia japonica), Ailante ou Faux vernis du Japon (Ailanthus altissima (Mill.) Swingle), Robinier
faux-acacia (Robinia pseudoacacia L.), Buddleia (Buddleja davidii Franch.), Herbe de la pampa (Cortaderia
selloana (Schult. & Scult.f.) Asch, & Graebn.) et Souchet robuste (Cyperis eragrostis Lam.).

Les inventaires terrain ont aussi relevé la présence d’espéces animales préjudiciables aux espéces d’intérét
communautaire par compétition (accés a .la ressource etr adaptabilité aux changements de milieu) ou par les
dégéts qu’elles occasionnent sur le milieu (destruction des herbiers, des berges) : Ecrevisse de Louisiane
(Procambarus clarkii), Ecrevisse Américaine (Orconectes limosus), Ragondin (Myocastor coypus),
Pseudorasbora (Pseudorasbora parva), Tortue de Floride (Trachemys scripta elegans), Vison d’ Amérique

(Neovison vison).

Menaces, pressions et activités ayant une incidence sur le site :

Incidences négatives
Intérieur /
Menaces et : Pollution n
Importance pressions [cods) Menaces et pressions [libellé] [code E:Etlill'l:]ur
H Al1 Mise en culture (y compris augmentation de la surface agricole) |
H A04.03 Abandon de systémes pastoraux, sous-paturage B
H A0S Imigation B
H 101 Espéces exotiques envahlssantes B
H J02.05 Modifications du foncticnnement hydrographique B
M BM Plantation forestiére en mil'eu ouvert I
Poilution diffuse des eaux de surface due aux activités sgricoles
L HOT02 ou forestiéres B
M KO1.01 Erosion B
Incidences positives
Iintérieur /
Menaces et . Pellution
Importance pressions [code} Menaces et pressions [libelié] [code] E?illzrllbe]ur
H AD3 Fauche de pralries 1
H AC4 Paturage I
H ADS.01 Elevage |
M F02.03 Péche de loisirs |
M F3.01 Chasse |

= Importance ' H = grande. M = moyenna, L = falble

« Poliution * N = apport d'azote, P = apport de phosphors/phosphate, A = apport d'acide/acidification, T » substances chimiques inorganiques
toxiques, O = substances chimiques organiquas toxiques, X = poliutions mixtas

= Intérleur | Extérieur : | = & Tintérieur du site, O = & l'extédeur du site. B = les deux.



3.4 - Lien écologique avec le projet

Le projet visera A préserver au maximum la biodiversité existante ainsi que les écoulements (fossé entre les
parcelles 22 et 276).

Les feuillus en bordure de parcelles seront préservés et ceux qui pourront s’installer naturellement au cours de la

vie du peuplement seront conservés.

4- Caractéristiques de 'impact potentiel du projet sur ’eavironnement et la santé

L’impact négatif majeur du projet est la fermeture du milieu.
Néanmoins, la surface relativement faible du projet devrait avoir un impact limité, d’autant plus que le projet est

attenant & un massif boisé.

4.1- Effets prévisibles du projet

Par le biais de la photosynthése, les arbres contribuent 4 la production d’oxygéne et sont donc source de vie.

IIs permettent de purifier I’air d’améliorer la qualité de 'eau par leurs feuilles et leurs racines.

Les arbres luttent contre |’érosion des sols et pariicipent a la régularisation des écarts extrémes de température.
La forét assure également I"habitat (abri, protection et nourriture) pour une faune variée et n’empéche en rien le

développement d’une flore diversifiée.

4.2- Mesures d’évitement et de réduction

Les interventions se feront sur les périodes les moins sensibles pour la faune et la flore (entre septembre et
février) en s'assurant de la bonne portance des sols (intervention sur terrain sec) .






